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Predmluva

Voda je jednim ze zakladnichquipoklad Zivota na zemi. Zivot nejen lidi
ajiné fauny, ale i Siroké skaly fléry neni bez yothoZzny. Tento fakt je
vSeobecd zndm a nikdo jej nezpochibje. Jina situace je vSak na Useku
hospod#eni s vodou a jeji ochranourgal zneistovanim fiznymi latkami.
Voda se v firock vyskytovala cela tisicileti v relatignvelmi cisté podob.

Ke zmen¢ fyzikdlnich a chemickych vlastnosti dochazelo moudivem
piirodnich jewi. Lidsky podil na kontaminaci vod byl bezvyznamny.

V novowku, s rozvojem #decko-technického poznani a vyuzivanim novych,
zejména chemickych material se situace z#na rychle mnit k horSimu.
Dochézi nasledn k bodovému a ploSnému zii&ovani povrchovych

a podzemnich vodaeznymi kontaminujicimi latkami az k liniitn, kdy ¢ast,
piedevsSim povrchovych vod, je zfi&ena tak, Ze v nich festava existovat
biologicky Zivot.

Danou hrozbu si lidstvo v fibchu druhé poloviny 20. stoleti &domilo a byly
zahgjeny prace na 2m k lepSimu. Na narodni a mezinarodni arovni vznikla
celafada legislativnich fedpigi k ochrag vod pgred kontaminaci zavadnymi
latkami. Jiz v sotasné dob lze konstatovat, Ze kvalita povrchovych
a podzemnich vod se jiz nezhorSuje, ale postuplepSuje. | pes dané
konstatovani vodam stale hrozi a bude trvale hroeiti fada nebezé

a rizik z girodnich picin nebo antropogennich viiv

Cilem této publikace je upozornit odbornou a obecmeejnost na realna
nebezpé&i ohrozujici kvalitu vod, v zakladnim rozsahu naamnajakymi
metodami Ize hrozici nebezfi@ozpoznat a jak situaci nasleédmesit na Urovi
souwasného ydeckého poznani a technické v§iesti spol€nosti.






1 Uvod

Voda a vodni ekosystémy jsou miradre dilezitym predpokladem Zivota na
zemi. Je vSeobeérznamym faktem, Zze bez vody neni Zivot flory aninfa
Danou skuténost potvrzuje progedi pousti nebo polopousti Wznychcastech
swta. | kdyz je relativé vody dostatek, vody vhodné pro pitnéely ubyva.
VétSinu vody tvei voda slana, dalSi podstattast jiz sladké vody je vazana
v ledovcich a teprve jeji zbytek se nachazi ve formady povrchové nebo
podzemni.

Od 19. stoleti se zvySuje nerovnovaha mezi zdrijiyph vod a rychlym
rastem s¥toveé populaceDany faktor je vaZznou hrozbou préinedu, obecnou
faunu i lidi po celé nejmén2l. stoleti. Prawgpodobré zpisobi hromadnou
migraci, jak vyplyva ze zpravy OSN +adu UNHCR o transferu lidi. Jestlize
dle progn6z @SN Sy¥tova populace — progndza 2008nline].) se v Evrop
celkovy paet lidi snizi, tak nagklad v USA se zvySi o 25, 6 %. Zasadnim
problémem je celkové zvySovani lidské populace. $fledni varianty vyvoje
se v roce 2050 dkava jiz 8,9 miliardy obyvatel. Kdybyigtala plodnost ve
vS8ech zemich na stasné arovni, piet obyvatel by se do roku 2050
zdvojnasobil a dosahl tro¥ri 2,8 miliardy lidi.

Pro uvedeny fedpokladany demograficky vyvoj jiz neni natsvk dispozici
dostatek vody. Nejedna se pouze o vodu pitnouj al&odu nutnou k zea
délskému hospodeni. Situaci mohou déale negatévrurychlit a umocnit
klimatické zngny. Nekteré progndzy uvazuji s alternativou, Zze se poasta
snizi rozsah a objem pevninskych ledovidvedené nebezpieby mohlo je&t

v tomto stoleti zasahnout i Evropu. Pokud by ko skuténé doSlo, nastala by
vazna situace v celém vodnim hospsetid. Ri podstatném snizeni {goka
vody zejména vV letnich a zimnichésicich a stejném nebo i zvySeném
latkovém zatiZeni, by se zasadmenila kvalita povrchovych vod.

Stejre vaznou hrozbou jako klimatické zmy pro vodni hospodstvi je trvalé
celos¢tove zngistovani povrchovych a podzemnich vaadmymi organickymi
a anorganickymi latkami. Kontaminace vod dosahupekterychéastech sita
jiZz zcela netinosné miry. Jedné $edevsim o asijskotést seta (Cina, Indie
atd.) s dynamicky se rozvijejicimgpnyslem. Obdobna situace, se zatim mensi



mirou zatiZzeni vodnich ekosysténje i v Africe a Jizni Americe. Uspokojivy
stav, se zlepsujicim se trendem vyvoje, lze pozirpguze v zemich EU 27.

ZlepSeni stavu vodniho hospést&i a vodnich ekosystémv zemich EU
nenastalo pouze nahadnEvropa si relativé véas u¥domila, Zze zhorSenim
kvality vod ohroZzuje svou podstatu. Kontaminace va@vadnymi,
nebezpeénymi nebo zvlaS nebezpéenymi latkami, vznikajicimi v dsledku
pramyslové ¢innosti, zenddélského hospodeni a v dsledcich havarijniho
zngisténi, ma fadu primarnich a sekundarnich nastedk primarnim
nasledim pati piimé ohroZzeni lidského zdravi a kvality potravin.
K sekundarnim nasledkn Ize zejménaifpradit podstatné zvySovani nakiada
Upravu surovych vod na vody pitné a nutnosti tyd&lady promitnout do ceny
produkt.

| pres vSechna pozitivni ograni, ktera byla v Evrapv poslednich desetiletich
uskut€néna na Uuseku ochrany vodiego znegiStovanim, stale hrozba
kontaminace vod trva. Bke opakova# vznikat z girodnich gicin nebo
antropogennich vli.

Snizit ji mize pouze trvalé odsitavani rizik a nebezgé na zaklad
védeckého poznani, technické vykysti stati a disledného vymezeni pravniho
prostedi v oblasti ochrany vod a vodnich ekosystém



2 Pravni prostiedi v oblasti ochrany vod ed
kontaminaci

2.1 Pravo ajeho vyznam (i ochrané vod

Existence prava a jeho vymahatelnost mé pro kabdpddésky subjekt nebo
fyzickou osobu mimtadny vyznam. Stejny vyznam ma pravo i v oblasti
Zivotniho prosiedi a pi jeho ochran. Vrealné praxi nelze spoléhat na
dobrovolnost a individudlni ifstup kireSeni jakékoliv problematiky. Jen
systémové fistupy areSeni maji fedpoklady dosahnout @ilve zlepSovani
Zivotniho prostedi a ochrafivod.

Praxe ukazuje, Zze k udrzZeni a zlepSovantasngé situace jiz neni dostaté
ani ochrana na narodni drovni. Ochrana Zivotnihmsfedi a vod musi byt
vnimana a realizovana v globalnim cekisvém nebo minimakh konti-
nentalnim prosedi. Pro uskutan¢éni této ideje jsou v zemich EU 2Fijpmany
spol&né normy a tyto progdnictvim mezinarodnich smluv aplikovany do
narodnich zdkonnych a podzakonny¢edpigi.

2.2 Zakony a dalsi legislativni gredpisy vCR

Po vstupuCeské republiky do Evropské unie doslo k zasadrin#m obsahové
napini zakonnych a podzakonnychkeg@pigi, mimo jiné i na useku ochrany
Zivotniho prostedi, vodniho hospodstvi, ochrag pired negativnim j,sobenim
havéarii a zavaznych havariCeska republika se na zaktadnezinarodnich
smluv zavazala aplikovat do vnitrostatni legishativétSinu Snérnic EHS.

V kontextu jejich zgni je v sodasnosti schvalena parlamentem a vydavana
velkacast zakof, Nafizeni vlady a vyhlasek.

K zakladnim legislativnim fiedpigim, vztahujicim se k ochrarvod, prevenci
pied vznikem a fisobenim havarii a krizovyrtizenim po jejich vzniku, p#t
nasledujici normy ve 2ni pozdjSich gedpisi:



10

zékon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o & nékterych zakon, (vodni
zakon),

zékon ¢. 59/2006 Sh., o prevenci zavaznych havariisppenych
vybranymi nebezg@mymi chemickymi latkami nebo chemickymiipravky
a 0 zngné zakonag. 258/2000 Sb., o ochrarverejného zdravi a o z&né
nekterych souvisejicich zakén ve zréni pozdjSich pedpidi, a zakona
¢. 320/2002 Sb., o z&¢n¢ a zruSeni &kterych zakofi v souvislosti
s ukortenim¢innosti okresnichi@adi, ve zréni pozdjSich gedpidi, (zakon
o prevenci zavaznych havarii),

zakon¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich prejweu potebu
a o znéné nekterych zakon (zakon o vodovodech a kanalizacich),
zékon¢. 183/2006 Sbh., o uzemnim planovani a stavelsi (stavebni
zakon),

zakon¢. 258/2000 Sh., o ochrarvefejného zdravi a o z&n¢ nekterych
souvisejicich zakan

zakon ¢. 239/2000 Sh., o integrovaném zachranném systérauzaené
nekterych zakon,

zakon ¢.240/2000 Sb., o krizovémiizeni a o zrné nekterych zakon
(krizovy zakon),

zékon ¢. 241/2000 Sb., o hospadé&ych opatenich pro krizové stavy
a 0 znéné nekterych souvisejicich zakén

naizeni vlady¢. 431/2010 Sb., kterym seénmi naizeni viady¢. 462/2000
Sb. k provedeni § 27 odst. 8 a § 28 odst. 5 zakona40/2000 Sb.
o krizovémfizeni a o ziné nekterych zakon (krizovy zakon) ve zéni
nafizeni vliadye. 36/2003 Sb.

naizeni vlady¢. 229/2007 Sb., kterym seémi ndizeni vliadyé¢. 63/2003
Sb., o ukazatelich a hodnocenfippistného zn@aSténi povrchovych
a odpadnich vod, nalezitostech povoleni vypmisbdpadnich vod do vod
povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech

naizeni vlady¢. 432/2010 Sb., o kritériich pro daani prvku kritické
infrastruktury,

vyhlaSka ¢. 24/2011 Sb., o planech povodi a planech pro aviad
povodiovych rizik,

vyhlaSka 155/2011 Sb., o profilech povrchovych woguZivanych ke
koupani,

vyhlaSka 175/2011 Sb., kterou seénmh vyhldSka ¢. 450/2005 Sb.,
o nalezitostech nakladani se zavadnymi latkamile@zitéstech havarijniho
planu, zmsobu a rozsahu hlaSeni havarii, jejich znes&odni
a odstraovani skodlivych nasledik



» vyhlaSka ¢. 428/2001 Sb., kterou se provadi zakaén?274/2001 Sb.,
o vodovodech a kanalizacich profej@ou potebu a o zrn¢ nekterych
zakoni (zdkon o vodovodech a kanalizacich).

Vy3e uvedené zakony, vliadniifmeni a vyhlasky vytu@ji na GzemiCeské
republiky zakladni legislativni ramec pro ochramarich ekosysté vodnich
zdroja, prevenci ped vznikem havarijnich a krizovych situaci. Sasre
ukladaji jednotlivym subjekin a fyzickym osobam, které jsotvmdci havarii,
celou fadu povinnosti. Pro dodrZzovani zakonnych povinnastiaji$ovani
prevence na useku ochranieg@ havariemi je @ezita taktéz moznost sankci za
jejich poruSovani. Bez legislativni podpory by nebyealre mozné docilit
ucinného zvySeni bezpeosti @ ochrarg vodnich ekosystéina postupného
snizovani poétu havarii.

2.3 Mezinarodni smlouvy a Snérnice EU 27

Od roku 2003 je praCeskou republiku zavazna velkést Srérnic EHS.

VétSina  z nize uvedenych s$mic je jiz piméient zapracovana do
legislativnich pedpigi Ceské republiky. ack piipadi se @i prvni verzi

zakori nepodélo zakonodarém dostaténé vystihnout smysl Sernice EHS,

proto musely byt zakony v kratké dobbnovelizovany. Nadgrny paiet

novelizaci zbyténé zt€Zuje odborné vejnosti a obamim orientaci v aktuakh

platném pravu.

Pro zakladni orientacictende publikace je vtéto kapitole vybrano
nékolik zakladnich Srérnic EHS vztahujicich se k ochramvropskych vod.
Nize uvedené sémnice maji mimo svého obsahového vyznaniedpvsim
smysl v evropském sjednoceni ochrany Zzivotniho tpgds jako nedilného
kontinentalniho celku.

* Sn¥rnice Rady 75/440/EHS z Gervna 1975 o pozadované jakosti povr-
chovych vod utenych k odbru pitné vody Wlenskych statech (zény dle
79/869/EHS, 91/692/EHS),

e Snmernice Rady 79/869/EHS z %ijna 1979 o metodach dreni, ¢etnosti
odkéri a rozboé povrchovych vod wenych k odbram pitné vody
v ¢lenskych statech (sfmice dle 81/855/EHS, 91/692/EHS),

* Smernice Rady 80/68/EHS ze 17. prosince 1979 o o¢hpadzemnich vod
pied zngisténim zpisobenym ufitymi nebezpénymi latkami (zngny dle
91/692/EHS),
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* Sn¥rnice Rady 80/778/EHS z 1%ervence 1980 o jakosti vody dené
k lidské spatebs (zmeény dle 81/858/EHS, 91/692/EHS — platnost od
24, 12. 2000),

* Smernice Rady 98/83/EHS z 3. listopadu 1998 o jakastdy ukené
k lidské spatebs (platnost od 25. 12. 2000),

e Smeérnice Rady 91/692/EHS 2z 23. prosince 1991 ke staliwhci
a racionalizaci zprav o zav&d uritych Sn¥rnic, vztahujicich se k Zivot-
nimu prostedi.

Jednou z nejilezitéjSich Sm&rnic  z hlediska vodniho hospadévi, ktera

sjednotila dosud nesourodou legislativu zemi Ewépsnie, je Srrnice

80/778/EHS. Tato s#énnice jas® mimo jiné definovala, Ze refer&m analyzy
musi byt trvale pizpisobovany wdeckému a technickému pokroku. Smce

Rady 80/68/EHS ze 17. prosince 1979 o ochrandzemnich vod ied

zneisténim zpisobenym  uiitymi  nebezpénymi latkami  (zrnény dle

91/692/EHS) dav&lenskym staim EU 27 zakladni navod, jak dané¢mn
aplikovat v narodni legislatév

Shrnuti pravni problematiky

Souasné legislativni i@dpisy zabyvajici se vodami, vodnimi ekosystémy
a jejich ochranou fed iznymi druhy kontaminace nebezpgmi latkami Ize
povazovat za velmi dobré. Samotné pravo, aby bWatesné G¢inné, je
vS8ak nutno pochopit a jeho dikci aplikovat v praXejblize k tomuto cili ma
statni sprava a samospravé pzemnim planovani a vydavani stavebnich
povoleni.

Kontrolni otazky:

* Charakterizujte vlastnimi slovy vyznam prava veniwodhospodéstvi pi
ochrare vod p'ed kontaminaci a jeho aplikaci do praxe ve VaSagioral.

« Jakym zpsobem dle Vaseho nazoru Iz€aské republice zlepsit ochranu
vod ped havarijnim zn@Stenim prostednictvim stavajiciho nebo nov
upraveneho prava?

« Jaky vyznam maji pr@eskou republiku S#mice Rady EHS v oblasti
vodniho hospod&tvi?
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3 Rizika ohroZujici vodni hospoddstvi v Ceské republice

V kazdém piimyslow vyspilém stat swta vyraz® vzrista riziko znéisteni
Zivotniho prostedi chemickymi, nebezpeymi nebo zvl&S nebezpenymi
latkami. | gesfadu gijatych bezpeénostnich opdéeni a realizaci bezppost-
nich systém havarie vznikaji a nadale vznikat budou. Na daifigady musi
byt spol€nost fipravena a mit s@asré vytvoreny prostedky, jak negativni
pusobeni havérii a jejich nasladkinimalizovat. Mimdadre negativni dopad
pramyslovych havarii je # Uniku zavadnych latek do vodniho priest
povrchovych nebo podzemnich vod. Mimo klasickychdmni ohrozZuji zejména
podzemni vody staré ekologické &. Jejich rozsah aipobeni jecasto jen
obtizre predvidatelny. Z&kladnim problémem je neznalost mékalogické
zaeze (skladka mestskych odpai, skladka nebezgaych latek, Uzemi
kontaminované nebez@eymi latkami, atd.) a jejich realné mnozstvi a che-
mické slozeni latek.

DalSi velkou hrozbou pro udrzeni kvality vod je @8&ni nebo nedostateé
¢isteni odpadnich vod ze zastaych Uzemi a vznikajici havéarie néclito
systémech. |ifes podstatné zlepSertigiupi k této problematice neni dodrzena
mezinarodni smlouva, Ze Geské republice nejpozjil do konce roku 2010
budou ¢isteny odpadni vody ze zastawch Uzemi nad 2 000 ekvivalentnich
obyvatel. Kontaminace povrchovych vod odpadnimiarodje skrytou vaZnou
hrozbou pro Zivotni prostdi a niZze kdykoliv zmisobit vaznou havarii
a rozsahlé skody.

V Ceské republice negativni situace v oblasti kvalifyovrchovych

a podzemnich vod kulminovala v druhé pol@viminulého stoleti. Postupn
dochazi ke zlepSovani kvality vod, situace vSalestadeni uspokojiva.
Kazdor@ni havarie a zrdsteéni vod nebezpmymi latkami v fiznych povodich
jsou varujicimi stimuly, Ze bezpmostni systémy je nutno neustale zlepSovat.

Predpokladem uasgnosti v této oblasti je podrobna znalostéssmé kvality

vod, provedeni analyzy rizik pro jednotlivh nebeZpprevence a propracovany
systém krizového planovani.
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3.1 Soutasna kvalita povrchovych a podzemnich vod

Kvalitu vod a rizika jejich ohroZeni je nutno vnima feSit ve dvou
samostatnych, jen vainpropojenych rovinach. Kazda &hto rovin ma své
specifické parametry a zakladni vyvojové trendy.

» kvalita povrchovych vod,
» kvalita podzemnich vod.

Povrchové vody svou kvalitu relati#mychle néni v zavislosti na firodnich
nebo antropogennich podminkach a jsou extéemnanitelné. Havarijni zgma
kvality vSak zpravidla odezni vigschu nékolika dni, maximalr tydni.

Pokud dojde ke kontaminaci podzemnich vod zavadrdgtkami @i havarii
nebo jinéc¢innosti, Ize dekavat, Zze docilenigpodni kvality vody nize trvat
fadu n¥sial nebo i let.

Kvalita povrchovych vod

Pro Zivotni prosedi ma mimeéadny vyznam kvalita povrchovych vod. Jeji
kvalita primarr uréuje, jak& vodni fauna se v dané oblasti vyskytOje.velmi
citivé fauny s zZivotnimi naroky na vysokou kvalituody az po druhy
adaptované i na vody zigtené organickymi a anorganickymi latkami.
V Ceské republice jsou vody dle dosaZze&iétoty zaazeny dle normy
CSN 75 7221 — Jakost vod datiptiid.

l. tiida — nezn&Sténa voda,

e |l. trfida — mirg zneisténa voda,

e |ll. tfida — zné&iSténa voda,

e V. tfida — sili zn&istena voda,

V. tfida — velmi silg zn&isténa voda.

V Ceské republice dochazi k podstatnému zlep3enitkvpivrchovych vod

u WtSiny toki. Dany pozitivni trend nelze pouze vzit naemi, ale je nutno
Z rgj vyvozovat nasledh investtni a technicko-provozni opgani ke snizeni
rizika potencialniho vzniku gmyslovych havarii. Jestlize se &nila nagiklad
kvalita vody z tidy IV. na tidu Il, budou potencialni Skody na vodnim toku
a jeho ekosystémech zcela odliSné. Trend zlepSdwéality povrchovych vod

v Ceské republice je dan mezinarodnimi zavazky aiehjdjontextu musi byt
realizovana i technicka ogani na uUseku adeckého poznani a havarijniho
planovani. Nerovnovaha by nejen snizovala presiigské republiky
14



v zahranti, ale sodasré i podstaté zvySovala nasledné hmotné Skody na
majetku statu a dalSich pravnickych nebo fyzickgsbb.

Kvalita podzemnich vod

Kvalita podzemnich vod ve srovnani svodami powegha je relativre

dlouhodol vyrovnana. Zminou kvality jsou podle statistik vyragnohrozeny
melké horizonty podzemni vody s horizonty a pramerybbkymi. Rozdil
nebezpéi je zpisoben filtr&nimi schopnostmi f@niho prostedi k zachyceni
fady zavadnych latek.

Hodnoceni kvality podzemnich vod se zampe pedevSim na vyskyt
nebezpenych latek ve vodach. Ve vodach se ¢asfji v nadlimitnich

hodnotach z anorganickych idntyskytoval mangan, dugiany amonné ionty
a sirany. Ze skupiny kavbaryum, hlinik a nikl. Z organickych latek js¢asto
piekratovany limity stanovené pro pithou vodu metabolityerihicidi

a rekterych skupin pesticid [Zprava o stavu vodniho hospdstii Ceské
republiky v roce 2011 - http://eagri.cz/public/wile/171287/Modra__
zprava_2011 web_ 10._9..pdf].

Obecr Ize konstatovat, Ze udtkych horizonfi podzemnich vod jsou zvySené
koncentrace anorganickych latek. U hlubokych harizgpodzemnich vod se
Vv nich ve zvySené rfé vyskytuji fluoridy.

Po pechodném zhorSovani kvality podzemnich vod v celéh@ polovii
20. stoleti se negativni trend zastavil. V nasliedch letech, po realizaci celé
fady technicko-bezgeaostnich opdeni, je systém jako celek stabilizovany.
| pies dané konstatovani vSak mohou byt podzemni vadmje lokal@
ohrozovany ziznych nize uvedenychtipin. Jednou z hlavnichfgin je
havarijni znéisteni zavadnymi latkami.

3.2 Zdroje znedisténi vod

Vzhledem k fyzikalnimu charakteru vody, mimo jirghepnosti rychle fijimat
do sebe i jiné latky organického nebo anorganickd@hmdu, redld existuje
zvySené riziko kvalitativniho znehodnoceni vody. kezdy zdroj zn&steni
vody kontaminujicimi latkami ma stejnou vahu a \ganpro ti zakladni
skupiny vod dle jejich druhu a primarniho vyuzivani
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» zdroje zneisténi povrchovych vod,
» zdroje znéisténi podzemnich vod,
* rizika a nebezpg ohroZujici zdroje pitnych vod.

Z hlediska vahy a rozsahu sekundarnich Skod jeedéklténsi vzdy nejtsSi
pii kontaminaci vodniho zdroje. V obecné raviovliviuji kvalitu vod bodové
zdroje znéisténi, plosné zn@steni a havarijni zn&@steni povrchovych nebo
podzemnich vod.

3.2.1 Zdroje zne¢isténi povrchovych vod

NejzraniteljSi skupinou vod ve vztahu k zfigteni riznymi kontaminujicimi
latkami jsou povrchové vody. AZ na vyjimky, kdy jssouwasre i zdroji pitné

vody, nemaji Zadna ochranna pasma. Zakon o vodacheané rovia

piimérerg chrdni povrchové vody tadd aspekli a rizikovych situaci.
ustanoveni o zranitelnych a citlivych oblastech. fidEnim viady
¢. 229/2007 Sb., o ukazatelich a hodnocéfdystneho znasteni povrchovych
a odpadnich vod jsou stanoveny zakladni oblastip@sab ochrany vod,
zejména ped pisobenim dughani na Urové kvality povrchové vody.

V SirSim kontextu nebezpie ovliviwuji kvalitu vody ¥ nasledujici rizika
- bodové, plodné a havarijni Z1i&eni.

Bodové zdroje zné&isténi

Za bodové zdroje zi&teni je vhodné vzdy povazovat minimalnasledujici
producenty a technologické systémy:

» prumyslové objekty— zd&izeni vyralsjici zavadné, nebezgeé nebo zvlas
nebezpé&né chemické latky affpravky. Dale vSechny jiné objekty, které
s €mito organickymi a anorganickymi latkami ve svénrolgnim cyklu
pracuji nebo je uzivaji pro interni peby,

» vyusti kanalizaénich systémi odpadnich neisténych vod — jedna se
zejména o kanalizai systémy menSich obci nez 2 000 ekvivalentnich
obyvatel (evidované povolené a neevidované a ndpogh

e odlehovaci komory jednotné kanalizace —riziko, Ze g odlehtovani
nadnérného ptitoku vod @i dedovych srazkach dojde k vyplaveni siln
koncentrovanych latek anorganickéhwgdu do recipientu, viz obr. 1,

16



e vyusti z kanalizaci degovych vod —dochazi k odtoku zejména ropnych
latek do vodnich tak(parkovist),

e havarijni vyusti pred ¢istirnami odpadnich vod — pii nefunkénosti
Cistirny odpadnich vod odtékaji siinkoncentrované #stské (pipadré
i pramyslové) odpadni vody do recipiént

* vyusti ze zemddélskych objekta — zejména z objekt ZivociSné vyroby
a zpevenych ploch aredl

:! “.!m“"m |

!L
L [T

Obr. 1: Vyus z odleltovaci komory jednotné kanalizace do recipientu

Ze statistiky o stavu vodniho hospstai CR vyplyva, Ze v letech 1989-2011
doslo k snizeni vypoudiého mnozstvi nebezfigych a zvla nebezpénych
latek. Sodasre dosSlo k poklesu makronutrigntlusiku a fosforu.

Ke zlepSovani situace v dané oblasti dochazislediku optimalizeni funkce

kanaliz&nich systém a zejména postupnym zavadm tetiho stupa cisteni
odpadnich vod,ipkterém dochazi k chemickému odstmaani fosforu.
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PloSné zdroje znéisténi

K ploSnym zdroim zneisténi povrchovych vod p#tzejména:

« zemédélsky obdélavané plochy —hnojené mineralnimi dusikatymi hnojivy
a hnojivy s rychle uvolnitelnym dusikem. Sasré nadnérné pouzivani
pesticidh pii ochrarg zenedelskych plodin,

» lesni porosty —pouzivani gkterych vybranych latek chemickéhdavodu
k ochrar lesni vegetace,

e zpevréné plochy v zastagnych Gzemich —unik ropnych latek a tuk ze
zemedélské techniky a silkoncentrovanych organickych latek rostlinného
puvodu z technologickéasti zemddelskych podniki,

* plochy ohroZzené erozi fidy — nevhodny systém oraniigy, nevhodny
druh plodin na svazitych a velmi svazitych plochaaiké plochy stejného
druhu zemdélské plodiny, zejména kukice nebaepky olejné.

V poslednich letech na z&kkadplikace ustanoveni vodniho zédkona o citlivych
a zranitelnych oblastech se snizuje intenzita p@umi hnojiv nad nutnou
arovai pro optimalni hospodani se zerdélskymi produkty. Sotasré
dochéazi ke zlepSeni skladovani statkovych hnojivnonioblasti ohrozujici

povrchové a podzemni vody, viz obr. 2.

Obr. 2: Uskladani zengdélského hnoje mimo Gzemi ohroZujici kvalitu vod

18



Havarijni znecisténi
Velmi ¢asto ovliviuji jakost povrchovych voduené nebezpmé latky.
K zakladnim nebezgén pati zejména:

* pramyslové havarie — unik nebezpénych nebo zvlaS nebezpénych
latek pro vodni ekosystémy do kanatimech siti nebo fimo do vodnich
toka z vyrobniho cyklu, ze skladovacich prostor a peméebezpenostnich
zaizeni,

» havarie na ¢istirnach odpadnich vod —odtok velmi silié koncentrova-
nych odpadnich wgstskych a pimyslovych vod p vyfazeni z provozu
meéstskych nebo mgmyslovych ¢istiren odpadnich vod. Nasleduochazi
k mimoradre zavaznému latkovému zatizeni povrchové vody \preatech
a negativnimu dopadu na vodni faunu. €&mzdy dochazi k velkému
uhynu ryb,

» dopravni havarie — zpravidla maji lokalni charakter. Néasledky Iz& p
rychlém profesionalnim zasahu minimalizovat.

NejpatetrgjSi skupinou zn@stujicich latek jsou ropné latky, které tosétsi
¢ast z evidovanych havarii.

3.2.2 Zdroje znecisténi podzemnich vod

Podzemni vody jsou z dikce vodniho zakon@eské republice iednosti
vyhrazeny pro zasobovani obyvatelstva pitnou vodbdaného konstatovani
vyplyva, Ze maji i vysSi stupeochrany ped kontaminaci nez vody povrchove,
které jsou ufeny edevSim obecnému vyuzivani. U vyzna&pith vodnich
zdroji (s pfimé&rnym odirem vice nez 10000 nok), vyuZivanych

i potencialnich, jsou vzdy vyhlaSena ochranna pasma

| pies vysSi stupeochrany ped kontaminaci hrozi podzemnim vodam zejména
nasledujici nebezpe— bodové, ploSné a havarijni Zitgeni.

Bodové znégisténi
e skladky komunalniho odpadu - zejména skladky vybudované
bez podrobného ipdchazejiciho hydrogeologického apkumu Uzemi,

znalosti smiru proudni podzemnich vod, hloubky zvoghych vrstev
a infiltra¢ni schopnostifdy zachycovat (filtrace) zavadné latky,
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skladky pramyslového odpadu a chemickych latek -vSechny druhy
skladek, pokud nejsou vodste uzaweny ped kontaminaci ygniho
prostedi a zvod#nych vrstev,

sklady chemickych latek —vSechny druhy sklad chemickych a jinych
nebezpenych latek, pokud nemaji 100% bezpestni systémy k zadrzeni
obsahu latek ve skladu,

staré ekologické z&Ze — pati do skupiny nejnebezpesjSich zdrofi
kontaminace podzemnich vod. Zpravidla neni znamagter skladky, jeji
obsah, mnoZstvi ani dalSi be#pestni systémy proti pronikani zavadnych
latek do pirodniho prosedi.

| ptes postup& se zlepSujici situaci trvale hrozi podzemnim vodéyge
uvedené a dalSi bodové zdroje @&gni. Dosud existujici bezpeosti
a provozni systémy jen minimalizuji riziko, ale aBxuji prijatelnou
bezpénost.

PloSné znéisténi

zemédélské hospod&eni — kontaminace zejména dkych zvodrénych

vrstev organickymi a anorganickymi latkamii pinfiltraci de&ovych

srazek do fpdniho podlozi,

kanaliza¢ni systémy —zejména staré kanalia si€ z betonovych trub
s nedokonalymi spoji hrdel trub a dalSi podzemnmhakaani objekty

s vyraznou infiltraci odpadnich vod do vod podzerhni

dopravni infrastrukturni stavby — s chybnou nebo nedost&teu funkci

lapai ropnych a dalSich zavadnych latek ze zgayoh ploch komunikaci,
tunel a dalSich pomocnych objékt

Plosné zn&Stovani podzemnich vod Ize dosud povazovat zaétidjhrozbu
udrzeni kvality vod. ZlepSeni lz&ekavat v zavislosti na investicich do staveb
novych kanalizénich systém nejdiive v horizontu Bkolika desitek let.

Havarijni znecisténi
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pramyslové havéarie —ve srovnani s vlivem pmyslovych havarii na
povrchové vody je riziko podstatného 2is&ni podzemnich vod
minimalni. Ri rychlém profesionalnim zasahu Ize kontaminovapadu
rychle odézit a tim zabranit misaku zavadnych latek do zvaaych
vrstev,



* povodiové udalosti —jako riziko girodniho charakteru bude trvalé.
Nebezpei kontaminace podzemnich vod zavadnymi latkamiag@mvych
vod pi povodnich, vznika pouze u vodizdy IlI, IV a V.

S no¥ zavedenym bezprostnim systtmem a postavenim Idsistho
zachranného sbor@eské republiky a integrovanémiizeni se nebezpe
hrozici podzemnim vodam vyrazminimalizovalo.

3.2.3 Rizika a nebezpé&i ohrozujici vodni zdroje pitnych vod

Ohrozeni kvality surové povrchové nebo podzemniyvadené k Upra¥ na
vody pitné pafi v kazdém stét k nejwtSim rizikim na uUseku technické
infrastruktury. Kontaminace vod nebeZpgmi nebo zvlaS nebezpénymi
latkami vzdy vyazuje vodni zdroj z provozu. Upravny vod nejsou
technologicky uzfisobeny se £mito latkami vypdadat. Nasledhdochazi dle
vyznamu vodniho zdroje pro vodarenské systémy {skwp, oblastni, mistni)

k fatalnim nasledkm na véejnou i soukromou infrastrukturugst a obci.

Pitnou vodu nelze dlouhod®étskladovat v akumulaciclidrstvost pitné vody)
a jiz bthem rékolika hodin, v zavislosti na hydraulick&ianosti vodovodni
sit¢, dochazi k totalnimuipruseni dodavky sp@bitelim.

K zakladnim rizikim ohrozZujicim vodni zdroje |ze izalit:

Bodové, plosné a havarijni zn&sténi

e ropnymi latkami — ropnymi latkami jsou ohroZzeny zejména povrchove
vodni zdroje (recipienty, vodarenské nadrze) &teré dalSi zdroje
podzemnich rdkych vod v blizkosti zastanych Gzemi,

» chemickymi latkami — chemickymi a dalSimi nebezgreymi nebo zvIas
nebezpenymi latkami; zejména (povrchové i podzemni) vodmwiroje
dislokované v zast&mych uzemich a blizkostifgmyslovych subjekt,

» odpadnimi vodami —z kanaliz&nich systéra m¢st a obci, septika Zump
nebo z nedostate¢ chemicky a biologicky wisttné odpadni vody
infiltrované do @dniho podloZi,

o starymi ekologickymi zat®Zemi — mimoradre nebezpéna oblast
kontaminace vod, zpravidla befepchazejiciho varovani na moznou
kontaminaci,

e povodiovymi stavy — primou nebo neffmou kontaminaci podzemnich
vod, viz obr. 3, organickymi a anorganickymi latkanpovrchovych vod.
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Obr. 3: Totalg dlouhodols vyrazené prameniSpodzemnich vod z provozu
vlivem povodr [Novinky.cz[online],]

Rizika kontaminace vyraZnsnizuji ochrannd pasma vodnich zdropxi
optimalrg stanoveném a provozovaném ochranném pasmu voddioge |ze
vétSinu vySe uvedenych nebezpe rizik minimalizovat. V pipac vySSiho
stupre rizika musi mit spdebisg pitné vody k dispozici minimatjeden dalSi
zalozni zdroj vody pro peby nouzového zasobovani vodou.

3.2.4 Rizika kontaminace vod nebezp&ymi latkami p ¥ povodnich

Ceska republika se nachazi v klimaticky mirném padrne ji téZ povazovat za
uréitou rozvodnici stedoevropskych povodiigk. Z daného vyplyva, ze vodni
toky jsou porgrné mélo vodnaté a tim maji i niz8i potencial k vyskyelkych
povodni. Pro vznik povodni je stasré dilezité vzit v avahu fsobeni
powtrnostnich podminek a jejichrgvladajici charakter. V neposlediait ma
dulezitou funkci ¢lenitost terénu, plocha jednotlivych povodi infitni
schopnosti fdy, zpisob zemdélského a lesniho hospa@ai. Z technického
hlediska vyraz# ovliviiuje potencialni rozsah powvialvych Skodfada vodnich
dél, zejména kapacitaiphrad, vhodné umisini poldii a realny provozni stav
protipovodiovych hrazi recipieiit Celouifadu uvedenych zakladnich fakior
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pusobicich na rozsah aisledky povodni zgsobil ¢lovek. Zvlase ve druhé
polovirg 20. stoleti provedl na Gzentiech a Moravyiadu neuvazenych
a z dlouhodobého hlediska Skodlivych melioraci voldrioki, podstatt snizil
infiltra¢ni schopnosti zesdélsky obdlavanych ploch a vyrazrevySil Gpravou
povrchi okamzité odtokové poEny defovych srazek. Povodna hmotné
Skody vSak vznikaji i bez zasabloveka do girodnich ekosystémn

Povodiové udalosti jsou zcelatippzenym faktorem SirSich klimatickych
a @irodnich vztah na zemi, které je nutno rerdpokladat. Viznych
klimatickych pasmech v3ak majiznou periodicitu a intenzitu, kter4 se déle
trvale neni. Zmeény zpravidla neprobihaji v jedné lidské generacisau
nepravidelné. Tato okolnoghsto niZze veést lidskou populaci k podo®/ani
nebezpeai a pocitu, Zze vyvoj lidské civilizace jiz pokfibtak daleko, Ze nemusi
dostatén¢ respektovat firodni udalosti. V jistém sénu dané konstatovani
muze byt pravdivé, ale vzdy jen dociié miry. Tato musi byt vykoupena
pongrné vysokymi pdizovacimi a provoznimi naklady vodohosptakych
staveb chranicich wejnou a soukromou infrastrukturuést a obci ped
povodiovymi udalostmi. Ani tyto stavby kad piipadi nemohou zasté@na
Uzemi ochranit dokonale. Z ekonomickychvddi, nékdy i urbanistickych,
jsou dimenzovany ve&Sing pripadi na zadrzeni maximainl00letych vod.
Velka vodohospodéka dila (pehrady) na podstatrvétSi kapacitu vypéitanou

z rozséhlosti povodi a praygbdobné intenzity dédvych srazek v posu-
zovaneém klimatickém pasmu.

Ne kazdy typ vEejné a soukromé infrastruktury v zastaych Uzemich

vykazuje stejny stugeohrozeni povodimi. Z infrastrukturniho zézeni statu

byva zpravidla nejohrozesi c¢ast dopravni infrastruktury dislokovana
v blizkosti vodnich tok a soubhu snimi a ve znmé mie vodarenské

a kanalizani systémy. Jejich vy3Si stupeohroZzeni vyplyva z nutnosti je
budovat v blizkosti vodnich recipiéntebo gimo jako jejich so&ast.

Pro lepSi pochopeni rizik a nebepetera vyplyvaji z povatbvych udalosti
pro veejnou a soukromou infrastrukturu jsou v tétisti publikace uvedeny
dva vzorové fipady.

Povodré na Moravé v roce 1997

Zacatkem cervence 1997 postihly povodieky Moravy mimdadreé silné

povodré zpisobené extrén®nnasycenym vzduchem vodnimi parami. Prvni

vodni srazky se vyskytly dne 5. 7. 1997. Celkovazky téhoz dne se

pohybovaly mezi 50 aZ 80 mmma ponsrné velké plose tzemi od Jeseinik
23



az po Beskydy. Zvlé&tvydatné srazky se vyskytly v odpolednich hodindcé
6. 7. 1997, kdy na Lysé ke dosahly 234 mm.K) na Rejvizu v Jesenikéch
214 mm.nt, ale nap. i ve Valasském Me#ii cinily 86 mm.m?. | v dal$ich
dvou dnech se pohybovaly na uvedenych a dalSictechisy rozmezi cca 100
az 150 mm.". [MF DNES: Povod#, 2007].

Tyto srazky pesahly infiltr&ni schopnosti ze#délské a lesni fdy a po
relativné velmi kratké dob zataly svym objemem plinit recipienty potibka rek.

V dusledku toho bylo nésledndosazeno 3. stupnpovodiové aktivity

a nasledaé opst rychle vody za&aly opousit koryta vodnich tok na rozsahlych
GUzemich. Postugnzaaly zaplavovat nejen zemklskou a lesni fpdu, ale
i desitky n&st a obci na celé Morayviz obr. 4.

Obr. 4: Zaplavené zast&we Uzemi vlivem povodiv roce 1997
[Povodeér Morava 1997 foto David Malik]

Povodiové viny nely nékolik vrcholi. V rad pripadi dle vyhodnocenCHMU
Ostrava pesahly hodnoty 100leté vod§asté&ne rozsah naslednych hmotnych
Skod byl snizen vlivemiizené akumulace a néasledného vypinistvod

z prehrad. | pes veSkerou snahu vodohosp@da zejména Hagského
zachranného sbordleské republiky a jednotek pozarni ochrany dosékibygly
mimoradré vysokych rozmiri, viz prehledna bilance [MF DNES: Povogn
2007]:
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» zahynulo 50 lidi,

» evakuovano bylo 80 000 lidi,

» zaplaveno bylo 538 #st a obci,

» celkové Skody dosahly 63 miliardcK

Od dané povodhbyla realizovana celéada protipovotiovych opaieni, ale
i pies jejich realizaci neni vyl@geno, Ze se podobna povadeebude opakovat.
Progndzy a historie spiSe nazuog, Ze jistota jeji recidivity je posmné vysoka.
Jak byla spokénost podena, ale hlavhjaka se z pateni stala opaeni, prowi
dalSi povoda.

Povodng v Cechach v roce 2002

Jen rekolik let po rozsahlych povodnich na Mogaxasahly obdobné povogn
tzemiCech. Ve dnech 8. aZ 18. srpna 2002 byly rozsah|yoviodiovymi
udalostmi zasazeny hlawjizni, zapadni $edni a vychodnCechy, tedy povodi
Vitavy a Labe. V jihdeském kraji bylo zaplaveno a poeno 329 obci,

v plzeiském kraji 128 obci, veistdaieském kraji 188 obci a v usteckém kraji
79 obci. Velmi vaz& bylo povodni taktéZz zasaZzeno uUzemi Prahy. Celkova
bilance zaplav byla nasledujici [MF DNES: Pov&d2007]:

» zahynulo 17 lidi,

e evakuovano bylo 225 000 lidi,

» zaplaveno bylo 986 &st a obci,

» celkové Skody doséahly 75 miliardcK

Z piehledné bilance Ize na prvni pohled vyvodit zasaolrdil mezi ztratami na
lidskych Zivotech mezi povodmi na Mora¥ a o par let pozi v Cechéach.
Statni sprava, samosprava a organy krizoveho p#&moa iizeni vyvodily

z roku 1997 utité zavry a gijaly celoufadu protiopateni. | ges zlepseni je
vSak nelze hodnotit jako dostatdé. Jestlize materidlnim ztratdm u tak
rozsahlych katastrof Ize zabranit jen velmi obtizn mimdadré vysokymi
investenimi naklady, tak lepSi organizaci zachrannych iprei@devSim fazi
véasného varovani, Ize az na vyjimky ztraty na ligskgivotech vylodit.

Z uvedenéhoiehledu dvou velkych povodniGechach a na Moraje zZejmé,
Ze dané udalosti zasahuji vyradmzdy typ infrastruktury &st a obci. Jestlize
u WwtsSiny infrastruktury, zejména technické a dopravdpchazi pouze
k cdsténému posSkozeni Faeni, tak u kanalizmich systém vznikaji
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v dasledku povodnéasto velmi vazné sekundarni ekologické Skody naniabd
ekosystémech. Skody igobuji neisténé odpadni vody s vysokym obsahem
nebezpénych latek v &chto vodach.

Kanaliza¢ni systémy &istirenské objekty odpadnich vod @i povodnich

Z hlediska kontaminace Zivotniho pri@sti a zejména vodnich ekosystém
zavadnymi, nebezpaymi a zvlag nebezpeénymi latkami dochazi ip
povodnich v souvislosti s poSkozenim kandlieh siti acistiren odpadnich
vod, viz obr. 5.

Obr. 5: Destrukce plynojemiOV vlivem povod® v Ostraw v roce 1997
[Ondeo Sue4online] 2007]

Pri téchto udalostech té#h vzdy dochéazi k uniku velkého mnozstvi zavadnych
latek do vodniho prostdi a terénu v zaplaveném Uzemi. Tyto latky jsoéasti,
vlivem naedéni vod, odplaveny mimo Uzemi postizeného povodeiyétsSina

z nich dlouhodob kontaminuje povrchové a podzemni vody v bezpeaolstim
okoli, kde doslo k jejich uniku.
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Pro ploSnou rozsahlost povodék Moravy, Vitavy, Labe a dalSich jejich
piitoki je nutno s opakovanim poutavych staw nadale poitat a zvysit
stupd protipovodiovych opateni nejen pasivniho charakteru, ale i aktivniho
charakteru, viz kapitoléislo 5.

Vzhledem k tomu, Ze vzniku povodni nelze réaabranit, ale pouze snizovat
jejich negativni dopad na technickou infrastrukiyeunutné vytvéit efektivni
protipovodiovy systém opirajici se o preventiviiigravu.

Shrnuti problematiky rizik ohrozujicich vodni hospodéaistvi v Ceské
republice

Jak vyplyvéa z této kapitoly, zabyvajici se zdrojamik pro vodni ekosystémy,
je Skala rizik a nebezpevelmi niznoroda a Siroka.

Eliminovat rizika na fjatelnou Urové lze fadou opaeni. K zakladnim
bezpénostnim opakenim paiti analyza nebezpéa rizik provaédna na zaklag
védeckého poznani aigsré definovanych metod. K U8phu a dosaZeni
stanoveného cile nelze pouzit kazdou metodu, aleepmetody vhodné pro
dany typ technické infrastruktury.

Souasti nasledujici kapitoly je seznametten&t publikace s metodami

pouzivanymi pro analyzu rizik a naslédwybérem vhodné metodiky pro
vodarenské systémy.
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Kontrolni otazky:

28

Charakterizujte svymi slovy na zakéadsobnich poznatk jaka je kvalita
povrchovych a podzemnich vod ve VaSem beZpdstm okoli.

Jaka nebezpé a rizika hrozi WCeské republice povrchovym a podzemnim
vodam beziikledné ochrany vodnich ekosysiém

Definujte zakladni rozdil mezirijpodnim a antropogennim rizikem ve
vodnim hospodé&tvi, jaké mohou mit dopady na vyrobu a distrilpitciych
vod pro zastagna uzemi.

Maji vliv klimatické podminky nebo diwi obdobi na kvalitu vod, jak se
projevuji a jak je lze v realném prostli rozeznat dle jednotlivych typ
zdroji zneisteni?

Charakterizujte zakladni typy havarijnich rizik ajich negativni dopad
na povrchové vody.



4 Metodika stanoveni rizik ve vodnim hospodéstvi

Ve vodarenstvi dosud nejsou dostate vyuzivany metodiky stanoveni
nebezpe& a rizik. Jejich praktické vyuzZivani je teprve matatku cesty.
Problematika zabyvajici se riziky v obecné poloze @blasti ochrany ied
havarijnim zne&isténim povrchovych a podzemnich vod, uvedena v této
publikaci, je jednou z prvnich verzi, jakldizit odborné véejnosti nové
poznatky o havarijnim a krizovém planovani.

4.1 Vybér vhodné metody pro stanoveni rizik

Pri zjiStovani rizika je v praxi vyuzivana cetdda metod. Aby dand metoda
splnila profeSena rizika v maximalni mozné mmiefekt, musi byt Zysobila

k tomu, aby ji mohli hromadnvyuzZivat fizni odbornici v fislusSném oboru.
Souasre musi byt ¥decky obhajitelna a vhodna preSeny systém. V obecné
praxi se nejastji pracuje s metodami Monte Carlo, stromovymi dagy

a expertnimi metodami.

Metoda Monte Carlo

Za metodu Monte Carlo se zpravidla povaziging simulani metody zalozené
na posloupnosti nahodnych nebo pseudonahoduigeh (Tichy, 2006). Tato
metoda je porrn¢ flexibilni a Ize jejim prosednictvim feSit fizné druhy
analyzy rizik. Soubory pracuji obvyklymi postupy texaatické statistiky.

Princip metody Monte Carlo spiwa v predpokladu, Ze valina y zavisi na
n-tici vstupnich vetiin x3, % ..... %, jeZ jsou obeckh ndhodné a jsou popsany
kazda svym roztlenim pravdpodobnosti s distriliini funkci® . V téchto
piipadech je i vetinay ndhodna (Tichy, 2006).

Pro poteby analyzy vodarenskych systéma jejich vystug, stanoveni

rizik snizujicich nebez@é kontaminace vod zavadnymi latkami, vSak neni
prilis vhodna.
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Stromové diagramy

Velmi ¢astym nastrojem analyzy rizik byvaji v praxi stngodiagramy (tree
diagram). Stromovy diagram je v podstaspdadany a orientovany graf, ktery
popisuje vyvoj udalosti. Uspadani stromového diagramu se zpravidla
vyskytuje ve tech zakladnich podobach (Tichy, 2006):

» objektivni verze vyplyva ffevazie z fyzikalni podstaty dané proble-
matiky,

e subjektivni verze byva vysledkem usuzovani vycHéidj z teore-
tickych poznatk,

* smiSena verzeipieSeni sdruzuje poznatky objektivni a subjektivni
verze.

Stromové diagramy se pouzivaji k odhadu pépedobnosti vyskytu sledo-
vaného jevu. Diagram usna&ge orientaci v prawpodobnostech vzniku
dil¢ich udalosti, ficin a nasledi.

TaktéZ tato uvedend metoda svou strukturou aégearm neni filiS vhodnéa
pro feSeni problematiky nebezfie rizik na vodarenskych systémedtedeni
je provozr slozité, relativl nesourodé. Problematice ochrany vodnich Zdroj
vyroby pitné vody a jeji distribuce, 1épe vyhoveiipertni analytické metody.

Expertni metody

Expertni metody se pouzivaji zejména u technickeqenich systéf
zatizenych nejistotami a néttostmi. V zakladnim spektru je lze ragdid do
dvou zékladnich skupin dle @i jejich nasledného vyuziti (Tichy, 2006):

* metoda verbalniho odhadu,
* metoda numerickych odhad

U metody verbalniho odhadu ziska analytik Siroky soubor informaci, ze
ktereho musi nasledmvybrat optimalni vzorek pro rozhodnuti.

U metody numerickych odhadi zpravidla vychazi pro analytika dost&ie
jednoznény podklad k naslednému rozhodnuti. V praxi se l& cgkaly
expertnich metod pouzivaji zejména nasledujici dyeto

* FMEA (Failure Mode and Effect Analysis), jedna ze &mnych
nejrozstergjSich metod analyzy rizika,

30



« DFMEA (Desing — FMEA), zagiena gedevsim na projektovani projékt
a proces,

* PFMEA (Product — FMEA) orientovana na realizaci projekt

» FMECA (Failure Mode, Effect, and Criticality Analysisgamétena
zejména na zavaznostetnost poruch systém

« UMRA (Universal Matrix of Risk Analysis). Metoda se pow# zejména
u systéni dopravni infrastruktury na hodnoceni nebégpe

« SWOT (Strengths, Weaknesses, Opportunities, Threatsyzivgna
v projektovém managementu pro ziskariehtedu moznosti jak snizit
hrozby a zvysit pravibodobnost flezitosti.

Z vySe uvedenych metod je pro feily analyzy nebezpe a rizik ve
vodarenstvi, vhodné po rozpracovani do praktické@zZpelnosti, vyuZivat
zékladi metod FMEA/FMECA a metody kontrolniho seznamu.

4.2 Zakladni podminky metod a jejich znaky

V procesu managementu rizika préizma piimyslova od¥tvi a distribéni

systémy iiznych energetickych meédii existuje v 8asné dob rada

specifickych norem, ve kterych se zagagiednostni metody a Urovranalyzy

pro ukité aplikace. Kazda zt¢hto metod, aby byla obecnd, musi mit

nasledujici znaky (Tichy, 2006):

* ma byt ¥decky obhajitelnd a vhodné pro uvazovany systém,

* ma poskytovat vysledky ve tvaru, ktery zlepSujehmpeni povahy rizika
a zpisobu, jakym ho je mozné regulovat,

* musi byt zfisobila k tomu, aby ji mohli pouzivatizni profesionalové tak,
aby byla sledovatelna, opakovatelna &ielna pro o¥renitizeni rizik.

Metody zamgiené na vodarenské systémy a jejich beézpst by ndly
respektovat nasledujici aspekty:

» adaptabilitu a otewenost.Kazda metoda, aby&a obecnou platnost, musi
byt adaptibilni k novym &deckym a technicko-provoznim poznatk,
vyvoji praimyslového potencialu. Séasré musi byt dostate otewena
pro pipadné nastavby a aplikovatelnost tzmych specifickych
podminkach vodarenskych systiém

* rozliSitelnost vyrobné-distribu énich systénii. Vzhledem k#éznorodosti
vyrobrg distribwnich z&izeni vodovod pro veéejnou potebu, tygim
zdroji vod, narokm dodavek pitné vody pro ¥&nou a soukromou
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infrastrukturua pozZarni bezgeost staveb, respektujefasSi metoda dana
specifika.

nejistotu s odhadem rizika.Kazda metoda, zejména ve vodéarenstvi, musi
pocitat s utitym stuprém nejistot zfisobenych nedostatkem informaci
jejich provozovatél o presném techniko-provoznim stavu distkibich
systént pitnych vod. S niz§im stupm znalosti o provoznim stavuizzeni
se zvySuje do «ité miry efekt pesnosti aplikované analyzy.

optimisticky nahled. Kazdy sodasny vyrobg-distribwni systém
vodovodi pro veejnou potebu umo#uje aplikovat metodu bez vysokych
parizovacich néklat, nebo zcela bez nich, vrealné praxi. Zakladni
predpoklady stabilnich a mobilnich éiitich z&izeni jsou sotasti
stavajicich systéinnebo je lze s minimélnimi naklady doplnitigadre

u mensSich systéifrkooperovat s jinymi vodarenskymi spa@stmi.
pesimisticky néhled. U zaizeni, kterd nespuji zakladni technické
parametry o rf¥eni mnozZstvi realizované vody v systému, umoZndeet
pomoci SW zjistit slabé stranky a vyhledat skrytébemy a nejistoty.
Nasled®, dle poteb provozovatele, slabé stranky systému odstranit.
postup a navaznost jednotlivych analyz.Metoda je strukturovana
systémem od rozpoznani zakladnich neb&zperizik ohroZujicich jejich
provozuschopnost k detailnim stav v jednotlivych tlakovych pasmech,
monitorovacich zonach nebo dle fedty az k jednotlivym pataim fadim.
Metodou prvniho kroku je kontrolni seznam a prorpbdou analyzu se
pouziva princig metody FMECA .

objektivitu analytickych postupi. Metoda je obsaha@v postavena na
minimalizaci subjektivnich hodnoceni jednotlivycliapovniki, kteri se

v praxi budou zabyvat posuzovanim rizik vodarenekéhistému. Otazky
jsou formulovany tak, aby neumoznily dvoji vykladim sniZeni &innosti
metodiky.

softwarové vystupy. Sowasti metody je softwarové vypracovani jejich
vystupi, jako zakladniho rychlého a jednoduchého vystumupuaci s ni,
pii posuzovani slabych stranek vodarenského systémustamoveni
zakladnich rizik, které ohroZuji provozovandizeni.

nastavbové rozvijeni metody.Metoda i jeji softwarovaast umo#uje

s novymi \¥deckymi poznatky a technickou vybavenosti provoiea
vodarenského systému dalSi nasledné nastavby.

zawéry a doporuéeni k rozvijeni metody.Zawry a dopordeni tvai v této
now vyvinuté metod jeden kompaktni celek. fiP dalsim roz&ovani
a pipadnych nastavbach je nutno vzdy po analyze whadkomponovat
tak, aby nenarusily celistvost a jednoamast vystug.



Uvedené podminky a znaky jsou zékladnim principezpracovani analyzy
rizik zamétenych do oblasti bezpeého provozovani vodarenskych sysiém
a rizik na useku havarijniho zfigteéni vod.

Pouzitelné zakladni metody pi analyze rizik ve vodarenstvi

V souwasnosti je ve s8¢ vyvinuta pro tizné technologické systémiada
metod, pomoci kterych lze identifikovat nebefipa odhalovat rizika. Pro
vodarenské &ely, tj. identifikaci znan¢ raznorodych rizik a nebezpe
piirodniho a antropogennihaiymdu, s mimeéadré rozsahlymi distrib&nimi

systémy, Ize v z&kladnim rozsahu pouZit pouze dv

* metodu kontrolniho seznamu,
* metodu FMECA, vychazejici z metody FMEA.

Ok¢ uvedené metody jsou k sblkompatibilni a Ize je vhodnpro analyzy
rizik kombinovat. Dané moZznosti dost&te vyhovuji potebdm k provedeni
analyz rizik zdroj vody pro UGpravu na vody pitné, technologickym
a distribknim systémim pitnych vod a saiasre i pro provedeni analyzy
rizik na Useku likvidace havarijniho zfi&eni povrchovych vod zavadnymi
latkami.

4.2.1 Metoda kontrolniho seznamu

Vyznamné vodarenské soustavy jsou dlefidani viady¢. 432/2010 Sb.,
o kritériich pro ukeni prvku kritické infrastruktury prvkem kritické
infrastruktury statu. Pro ostatni vodarenské sygt@mvhodné, dle vyznamu
a rozsahu spt#bist€, danému nidazeni situaci imérens prizpasobit.

Metoda kontrolniho seznamu se i@ttam analyzy zranitelnosti a rizik pro
oblast zasobovani obyvatelstva pitnou vodou nejpidigizuje. Sokasre je
vhodna i pro havarijni planovanirasSeni problematiky rozpoznani a likvidace
havarijniho zn&steéni vod zavadnymi, nebezfigymi a zvlag nebezpénymi
latkami.

Vychazi ze zkoumani a studii dostupnych mezinastdainarodnich pramén
které lze aplikovat zejména natizeni technické infrastruktury. Ratdo

skupiny expertnich metod FTA (Failure Tree AnalysassETA (Effect Tree
Analysis) zansifenych na hledaniifgin mozné nebo skutaé udalosti a vyvoj
predpokladané udalosti.
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U expertnich metod této skupiny je zakladnimedpokladem dosazeni
uspsSnosti zkuSenost, erudice a informovanost expdfikpert znalyreSené
problematiky zdsadnovliviiuje kvantifikaci rizika obma snéry (pozitivnim
nebo negativnim).

Expertni posuzovani rizik ma v s@asné dob mimaradny vyznam fedevsim
ve vodarenstvi, zejména #wbdi nedostaténé propracovanosti, znalosti
a vzajemné provazanosti bezpestnich rizik nejen ¢eské republice, ale
i v dalSich vysplych statech EU 27 nebo ostatnihoétav V oblasti této
problematiky schazi dostatek odbornych viz@ostu, metod, které by mohly
podstatnym zfisobem sniZovat rizika zranitelnosti systému jakikwce jeho
strategickychtasti.

Kontrolni seznamy zranitelnosti je vhodné strukwatgpro vodarenskeé systémy
nasledujicim zfisobem:

* vzajemna zavislost vyrobnich a distréinich systém,
» funkce a vyznam stavebnich objiekt

* vyznam a struktura monitorovacichrizani,

* vnimani nebezpé a zpracovani analyzy rizik.

Pfi expertnim posuzovani a praci s vysSe uvedenymicipy lze dosahnout
casove uspory, protoZze neni nutno podeobadnotit vSechny rizikové prvky,
ale pouze prvky, které mohou zasadnimsgiem ovlivnit vyrob&-distribueni
systém ve standardnich nebo krizovych podminkactiawdg pitné vody
spotebiteim.

Pro vysledné vystupy z analyzy rizik a nebe&zmezvySeni komfortu uZivatele
a rychlosti pouziti v havarijnich nebo krizovychusicich je vhodné soasre
zpracovat softwarovou aplikacteSeni, kterd podstatnurychluje préaci
s informacemi a daty.

4.2.2 Metoda FMECA vychéazejici z metody FMEA

Metoda FMEA (Failure Mode and Effect Analysis) jejnozSfergjSi metodou
expertni analyzy. Umdaitije analyzu vzniku poruch, moznychizphi poruch
a jejich nasledk Obecny postup metody je standardizovan norgisil EN
60812 (010675). Metoda madfaze (Tichy, 2006):

» verbalni fazi,
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* numerickou fazi.

Zpravidla se v analyze kazdého projektu identifkugkolik riznych druli
poruch, které mohou ohrozit dany systém. Pro tytpaaly se uii pro kazdy
druh poruch jejich hodnotariFpouziti FMEA je dilezité vyhodnotit oddeng
zavaznost nebezpiea pravdpodobnost jeho vzniku. Velmi zavazna nebezpe
jsou zpravidla malo pra¥godobna.

Pro feSeni problematiky ve vodarenstvi je vhodné komahoFMEA
s metodou FMECA (Failure Mode, Effect and CritibalAnalysis), ktera se
zametuje na zavaznost @etnost poruch systdm Pro vypdet Kkriticnosti
(Criticality) Ize pouZzit rovnice (Tichy, 2006):

RPN =5v Lk Dt @)

Kde Svje zavaznost nebez{ie(Severity), Lk zn&i pravdpodobna moznost
realizace nebezpe (Likelihood), Dt zn&i zjistitelnost poruchy (Detection),
RPNje index sotinu i hodnot.

Tvar indexuRPN zalezi na cilech analyzy rizika, na informacider& jsou fi
ieSeni k dispozici a soasrt na odbornych a prognostickych znalostech
experta. Stupniceipvypoctu nesndji zatinat nulou. V praxi se zpravidla voli
stupnice 1 az 5, viz tab. 1.

Tabulka 1: Fiklad stupnic pro vyp&et indexu RPN
[vzor na str. 160 v publikaci Tichy (2006)]

Verbalni hodnoceni

Sv Lk Dt Body
zavaznost moznost realizacezjistitelnost
nebezpeai nebezp&l be¢hem| nebezpeai

existence projekty

Hodnoceni pravtpodobnosti a nasledkse provadi pomociiedem zvolenych
referenich kategorii. MDlezité pro analyzu je spravné nastaveni jejich
jednotnych hranic pro cely hodnoceny systém.
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4.2.3 Definovani oblasti podmiiujicich provedeni analyzy rizik ve
vodarenstvi

Pro provedeni analyzy rizik ve vodarenskych systdme primarni rovig
arizik, které vyznamh ovliviuji pripady havarijniho zréSténi vod a jejich
eliminaci na pijatelnou ekonomicko-technickou arayge nutno se za#tit do
nasledujicich oblasti:

» identifikace primarniho rozboru nebezpekteré hrozi jednotlivym prukm
systému ovliviujicich vznik mim@adné situace ve vodarenstvi,

e analyza nebezpé ktera navazuje na rozbor nebedpa definuje jeho
rozsah pro dany systém nebo prvek,

» analyza pravépodobnychietnosti nezadoucich stag expertnim odhadem
frekvence cetnosti jejich vzniku pro specificka provozni rizeni
vodarenskych systéinv ¢asovych jednotkach (tydny,asice, roky),

e analyza néasledk se zamsfenim na zdravotni rizika,fimé hmotné Skody
spotebitetm vody dle #@znych jejich kategorii, technicko-ekonomickeé
Skody provozovatele vodarenského systému a enveataimi nasledky,

» kvantifikace rizika, jako kombinace praymbdobnosti vzniku rizika
a nasledi na zaklad analyzycetnosti,

e analyza nejistot, se kterymi je nutné ¢ftat zejména ve vodnim
hospodéstvi z divodi pasobeni mnoha potencialnich faktoprirodniho
a antropogenniho charakteru.

Systémovy expertni ffstup Kk jednotlivym analyzdm, jejich dostaté
propojenost, posloupnost a chronologie postupuri@grnim gedpokladem
navrhu optimalniho postupdigsnizeni rizik.

Predpoklady a data k provedeni analyzy rizik

Jakakoliv analyza vyrolérprovoznich rizik u technickych infrastrukturnich
systénii je proces mimiadre narany na mnozstvi vstupnich dat a jejich
spolehlivost. Analyza rizik provéda ve vodarenstvi musi ve srovnani
s analyzami provathymi na uzaienych systémech jinych technickych
infrastruktur velmic¢asto pracovat s|adou nejistot a népsnosti vstupnich dat.

Nejistoty a nefesnosti vstupnich dat vyplyvaji zé& tzakladnich vlastnosti

provoznich systéf

1. pasobeni nefedvidatelnych firodnich vliv,
2. dostaténé nepedvidatelnosti fisobeni antropogennich udalosti,
3. nedostatku informaci o vlastnostech provoznich kaukkych systéin
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Z hlediska hierarchie hodnot vstupnich dat nutnpch provedeni analyz je
vhodné dal€lenit data nasledown

e primarni data,
* sekundarni data.

Primarni data

Priméarni data maji ip provadni analyzy zasadni vyznam. Zpravidla se
ziskavaji ve vodarenstvi gfenim hodnot (mnoZzstvi, {ok, tlak, ztrata atd.),
praizkumem vlastnosti vodarenskych sysiérfmistni, skupinovy, oblastni,
standardni provozni vlastnosti, havarijiégpoklady, krizové viastnosti atd.).

Sekundarni data

Sekundarni data vyplyvaji ze struktury analyzy jthgetechnického zadteni.
Zpravidla je tvei nasledujici informace:

e zakladni data,

» doplikova data,

» technické informace,
e provozni udaje,

e archivni data.

Hodnota zakladnich dat, jejichtgsnost a vypovidajici schopnosti jsou pro
dosazeni stanoveného cile nezbytné. Rodp Ulohu maji nasledrdopkkova
data, ktera dle ptgb analytik rozStuji strukturu zakladnich dat, zejména
u slozitych systérin Tietim stupgm jsou technické informace, které jsoti p
provadni analyz nezbytnym faktorem pro stanoveni vahyngédych
subsystém a jejich vzajemné technické provazanosti a b&apstni zavislosti.
Provozni uddaje sekunda@rndophuji technické informace z hlediska jejich
uzitnych vlastnosti.

Pro analyzu rizik vodarenskych systéma ukeni jejich vahy v posuzovani
bezpé€nosti jsou vzdy nezbytnd archivni data. Jednd gmérm o data
ainformace o zjsobenych frodnich vlivech. Pokud tyto vlivy maji
periodicky charakter, musi se stat nedilnoucasti analyzy rizik. Rrodni
vlivy pusobici nahodile zvySuji wehterych provoznich soubrvodni zdroje,
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kiizeni recipient atd.) bezpénostni rizika od miry rizika malé az velmi
vysoke.

Predpokladem k provedeni analyzy rizik u vodarenskggsténi a nasledé
vypracovani realizmiho projektu kjejich snizeni a projektu zajist
v krizovych situacich, je univerzalnost v ziskavdai.

Shrnuti problematiky vybéru metodik pro bezpeinostni a havarijni
systémy

Jak vyplyva z této kapitoly zabyvajici se ¥fm vhodné metodiky pro
provedeni analyz nebezfiea rizik v oblasti vodarenstvi, ni@sitel celouradu
moznosti. Nesmi vSak opomijet, Ze hlavnim cilendgetatén¢ vypovidajici
a srozumitelny vystupni material z analyzy. &mre tento material musi byt
prakticky realizovatelny v ekonomickych podminkécktatni spravy,
samospravy ®st a obci, které jsouigvaznym majitelem daného druhu
technické infrastruktury.

Opomenuti Bkterého z uvedenych zakladnich faktonize mit za nasledek, ze
analyza rizik a nebezpiese stane pouhym teoretickym zZ&em.

Kontrolni otazky:

* Charakterizujte dvody vzniku metody stanoveni rizik a jeji vyznam pr
jednotlivé sektory statu.

o Které ze sotasre znamych metod jsou nejvh@gi pro analyzu rizik ve
vodarenstvi v oblasti ochrany voded kontaminaci zavadnymi latkami?

o Jaké zakladni znaky musi kazda pouzivana metotavspP

» Vjaké oblasti VaSi pracovniinnosti byste pouZzil dkterou z uvedenych
metod nebo jinych metodik ke sniZeni rizik apro
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5 Povrchové a podzemni vody — zakladni bezpeostni
systémy

Dosahnout maximalniho vysledkdi pchraré povrchovych nebo podzemnich
vod ped mznymi druhy havarijniho, bodového a ploSného ¢Bwni

s minimem néklal a maximem vysledk musi byt jednim z hlavnich il
kazdé spolénosti.

Ekonomické naklady na ochranu vod jsou zpravidlanodddreé vysoké. Dle
druhu vodniho ekosystému a fally bezpé&nostnich systéinc¢asto pesahuji
desitky az stovky miliolh K¢. Mimoradre nakladné jsou likvidace starych
ekologickych zatzi z €zkeho a chemického jmyslu. U ¥tSiny z nich bude
vodam hrozit je$t desitky aZ stovky let havarijni zZfigteéni. Investéni ndklady
na likvidaci této hrozby dosahuji Gravnstovek milion K¢, v nekterych
pripadech i Bkolik miliard K¢.

Vzhledem k aktualnosti dlouhodobé trvalé hrozby ikanneiekaného nebo
podceéiovaného havarijniho ztigténi je vhodné fijimat a realizovat organy
statni spravy a samospravy cetadu opateni.

Reseni spiva v realizaci dvou zakladnich bezpestnich systém

e pasivniho bezpmostniho systému,
» aktivniho bezpénostniho systému.

Mimo téchto dvou zakladnich systénexistuje i cel&ada jejich kombinaci. Je
vhodné, a wadk piipadi nezbytné, kombinovat pasivni a aktivni systémy.
Jedna se zejména dipady, ve kterych na zakladnalyzy nebezggé a rizika
vzniku mimadadné udalosti ite dojit k rozsahlym ekologickym Skodam
v dasledku kontaminace vod nebezpgmi nebo zvlaS nebezpenymi latkami.

Pasivni bezpé&nostni systémy

Charakteristickym znakem pasivnich beapmstnich systéin je jejich
robustnost a dlouhodobé Zivotnost. Pokud je tentit dystén realizovan na
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zéklad petlivé zpracované analyzy rizik a nebegpetémei vzdy zarduje
dostaténou ochranu povrchovych nebo podzemnich ved fxontaminaci.

Je vhodné roztovat pasivni bezgmostni systémy dle druhu vod, které maji
byt timto z&izenim chraény.

Povrchové vody

» gistirny mestskych odpadnich vod,

» istirny piimyslovych odpadnich vod,

» trvalé norné shy pro zachyceni povrchového ziteni vod (ropné latky),

* lap&e tuki na parkovistich,

e optimalni hospoda&ni s organickymi a anorganickymi hnojivy na zem
delské pide.

Podzemni vody

» vodogsné kanalizéni systémy,

* milanské siny u bodovych zdr@j havarijniho zné&steni,

* monitorovaci vrty a hydraulické bariéry,

» zlepSeni kvality povrchovych vod (infiltrace do pednich vod).

Vzhledem k tomu, Ze pasivni bezpestni systémy jsouétSinou investing
velmi nar@né a sotasrt s vysokymi trvalymi provoznimi naklady, Ize
v nekterych gipadech vyuzivat aktivni bezpstni systémy.

Aktivni bezpe¢nostni systémy

Aktivni bezpe€nostni systémy jsou zavislé na technickém rozvaditus
a jednotlivych uzivatél vod. Jejich zakladnim rysem je rychlost zjist
hroziciho nebez@gé a aktivace bezgeostnich slozek dgenych Kk jejimu
odvraceni nebo sniZzeni naslednych Skod. Jsoterntyozejména nésledujicim
technicko-technologickym ¥aenim:

» signélnim z&zenim sledujicim aktuélni kvalitu vod,

e pifenosovymi systémy sigria{on-line, off-line),

» dalkow ovladdanymi armaturami pro rychlou aktivaci beapestnich
systént,

* vypoetni technikou pro rychlou analyzu technologickgel,

e krizovou gipravenosti fisluSnych subjeki
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» propojenosti bezgaostnich systéimna HZS pislusného regionu.

VySe uvedend a dalSi izzeni nejen s dostateym predstihem zjisti hrozici
nebezpéi havarijniho nebo jiného z&i&teni, ale sovasrE, po owreni
spravnosti dalkoy ziskanych dat, aktivuji bezfr@ostni slozky tohoto subjektu
a bezpénostni slozky kraje.

5.1 Ochrana povrchovych vod gred kontaminaci

Povrchové vody jsou ze své podstaty nejzranijginsowdsti technické
infrastruktury statu. Zjsob ochrany fed havarijnim zn@stenim, které je
v sowtasnosti nejptSi hrozbou kvality povrchovych vod a dalSimi rigikoy
mel byt nasleduijici:

» dasledna evidence vSech vyusti do recipiel@owasna formalni evidence
jen povolenych vyusti je zcela nevyhovuijici,

* u vSech vyusti stanovit dle realné vodnatosti toktiznych r@&nich
obdobich nové limity kvality vypou&té vody,

e zmenit pristup k hodnoceni rizik vypousti de$ovych vod z odstavnych
zpevrénych ploch, komunikaci a parkovido vodnich tok (lapae tuky),

e na zaklad této zngny stanovit nova technickd opami a vybudovat
provozni objekty, které zachyti v dostatém rozsahu odtok zavadnych
latek do recipierit,

e prostednictvim realizace reténich opateni u zemdélsky obhospo-
darovanych ploch snizit iftok organické a anorganické kontaminované
hmoty do vodnich tak

* prowiit, zda hospod&ké subjekty vyralici nebo skladujici zavadne,
nebezpé&né nebo zvlas nebezpeéné latky, u kterych hrozi vysoké riziko
havarii, nemaji propojeny dané objekty s kmiitkanalizaci s odtokem do
verejné kanalizace nebo vodniho toku.

U subjekfi se zvySenym nebezfien vzniku havarijnich situaci na Useku
latek zavadnych pro vodni ekosystémy b§lyrorgany statni spravy séasré
periodicky pro¥rovat vSechny prvky pasivni a aktivni ochrany.

Mimoiadre slabou strankou seasné situace ochrany povrchovych vod je jen
formalni plreni bezpénostnich zasad. Tato situace j&asti zavigna kontrol-
nimi organy tolerujicimi i hrubé bezpestni nedostatky a pode®/anim
rizik vzniku havarijnich situaci.
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5.1 Ochrana podzemnich vod ped kontaminaci zavadnymi
latkami

Vzhledem k tomu, Ze podzemni vody jsou prindaanteny vodnim zakonem
jako zdroje pitnych vod, je nutno s@sreé povazovat jejich ochranu za sdgt
ochrany vodnich zdrdj Jejich ochranaipd kontaminujicimi latkami je zcela
odlisna od ochrany povrchovych vod.

Z havarijniho hlediska unik zavadnych latekifpyslové havarie a dopravni
havarie), az na zcela vyjirtiee gipady, nehrozi. Akutni hrozby vyrazsnizuji
ochranna pasma vodnich zdr@ moZnosti rychlého ogiteni kontaminované
zeminy, red jejim prosaknutim do zvo&mych vrstev.

5.2 Ochrana vodnich zdroji pitnych vod pied kontaminaci

viv s

Ochrana vodnich zdnbjje jednozn&né jednou z nejlllezit¢jSich povinnosti
statu. Pro svoutdezitost ve vztahu k wejné, soukromé infrastruktel a zdravi
lidi, je chragna na mezinarodnich i narodnich GrovnichCaské republice je
aplikovana nasledujicim @apobem:

» obecnou ochranou vodnich pénin,

» vyhlaSenim chrémych oblasti firozené akumulace vod,

» vyhlaSenim citlivych oblasti vodnich Utuar

* vyhlaSenim zranitelnych oblasti,

» vyhlaSovanim ochrannych pasem u reélnych i potericlazdrof,

e zvySovanim narak na kvalitu vgisténé odpadni vody &stiren odpadnich
vod,

» provadnim wdeckych analyz rizik hrozicich vodnimu hospethd,

» krizovym planovanim na useku vodniho hospetid.

Vy3e uvedené zakladni aspekty ochrany vodnich &dr@jeské republice neni
vhodné aplikovat v praxi samostatdejich Uzemni a faktick&iinnost je pouze

v jejich trvalém propojovani ip vydavani vodopravnich rozhodnuti nebo
stavebnimftizeni. Jestlize pasma ochrany vodniho zdroje, Wiz ® ma
optimalni gedpoklady chranit konkrétni vodni zdroj, tak ostatpateni

s touto ochranou musi Uzce korespondovat. Vymezestanoveni ochranného

pasma musi byt vzdy v souladu s Uzemnim planemhdakeitastralniho tzemi.

V Gzemnim planovani tato ochrannd pasma maji vymoanomezujici roli
vystavby véejné a soukromé infrastruktury, ale gasré i omezuijici limity pro
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stavbu dalSi technické nebo dopravni infrastrukt@ghrannd pasma sélidna
ochranna pasma |. stufjyrktera slouzi k bezprasini ochra& vodniho zdroje
a ochranna pasma Il. stuprktera slouzi k ochr&nvodniho zdroje zejména
pied jeho kontaminaci zavadnymi nebo nebéapei latkami.

Schéma PHO I. stupné u nadrzZe a toku s vodarenskym vyuZzitim

Spotiebisté

- a
$
v S0 A
PHO I. stupné s$& S

Odbérné
zafizeni

QVDJ
Odbér )
/'/'ee/;;@
4 Uy e
Spotrebisté

PHO - Pasmo hygienické ochrany

UV - Upravna vody
VDJ - Vodojem Pozn: vykres neni v méfitku

Obr. 6: Schéma vodarenskeé nadrze a toku s ¥eniia 1. stuptochranného
pasma

Ochranné pasmo povrchovych vodnich zdrdj chrani vodni zdrojigdevsim
pied formou povrchové kontaminace aspbené nevhodnym hospdeaim
v pasmu nebo hrubym poruSovanim omezeni, kterahlA$gného pasma
hygienické ochrany vyplyvaji.

U podzemnich zdrofi je hlavnim smyslem ochranného pasma chranit nejen
vlastni zdroj pitné vody, ale v SirSim pojeti i #@vdlé vrstvy ve sniru jejich
proucni k vodnimu zdroji, fed kontaminaci.

Ochranné pasmo |. stup® podzemnich zdrdj byva zpravidla oploceno a je

v ném real® zakdzana jakakoli®innost, kterd nesouvisitipno scéerpanim
podzemni vody pro jeji Upravu na vodu pitnou.
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V ochranném pasmu vodniho zdroje Il. stup® plati rovrez celarada velmi
piisnych omezeni v uzZivani staveb a pozénda prokazané omezeni uzivani
staveb a pozenikprisluSi jejich vlastnitm finantni nahrada.

Z hlediska dinné ochrany vodnich zdigj zejména v oblasti Uzemniho
planovani, je povinnost vyhlaSena ochranna pasnfd) @ mivodni pasma
hygienické ochrany (PHO) zapisovat do katastru neiosti.

Pti vyhlaSovani ochrannych pasem vodniho zdroje (pésggienické ochrany)
a stanovovani jejich rozsahu je nutno velmilipe i vazit vliv povodni a jejich
negativniho psobeni na kvalitu vody ve zdroji nebo jeho poteindim
vyiazeni pi povodiovych udalostech. Jestlize I1ze na zaklpddrobné analyzy
a hodnoceni rizik posnné s vysokym stupm piesnosti vypoitat vliv
obecnych povodni na vodni zdroj, tak ipodnoceni rizika

5.3 Ochrana povrchovych a podzemnich vod ¥ed kontaminaci
povodnémi

Zcela samostatnou a specifickou problematikou havao zneisteni
povrchovych a podzemnich vod nebeapemi latkami jsou povaibvé
udélosti. Zamezit vznikwehto udélosti proifrodni charakter nelze. Je mozné
docilit vhodnou pipravou na povodf) snizeni hmotnych Skod, ohroZeni zdravi
a zivot lidi.

Vzhledem k tomu, Ze extrémni desé srazky, povodna jejich doprovodné
jevy (naruseni stability ggniho podlozi, sesuvyudy atd.) trvale fisobi na
vodarenské a kanalizai systémy, je nutné proti tomutdigobeni vybudovat
pifiméenou ochranu. fnéiend ochrana infrastrukturniho fizeni vyplyva
z davodi, Ze téndt absolutni ochrana je ekonomicky jen ob¢izmladnutelna.

Pri ptipraw na reSeni povomiovych udalosti je nutné vychazet ze dvou
zakladnich faktar:

e pasobeni na vodarenskérizeni,
* pasobeni na kanalizai acistirenské systémy.

U prvni skupiny povotiové udalosti poSkozuji tato iZzeni a v gkterych
piipadech i zcela wazuji z provozu, zejméndigkontaminaci vodnich zdrdj

nebocasti distribéni si€ pitnych vod.
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Vazné poskozeni kanaligaich systém, ve srovnéni s vodarenskymi systémy,
vzdy ma stedredoby az dlouhodoby negativni dopad na vodni ekeésygt
a Zivotni prostdi jako celek.

5.4 Ochrana vodnich zdroji

Jak je uvedeno v ipdchéazejicich kapitolach, tazeni vodniho zdroje
z antropogennich neborippdnich picin m4, pokud se jednd o jediny nebo
strategicky zdroj, vZdy fatalni nasledky pro $pbts€. Nasledky se zvysuji
v zavislosti na velikosti spt#biS€ a typu véejné infrastruktury. Maxima
dosahuji v pipadech, kdy nelze zajistit dostaté Ucinné nouzové zasobovani
pitnou vodou, zejména technické a soukromé infusife. Jednim z hlavnich
diuvoda prirodniho stedredobého (Bkolik dni) nebo dlouhodobého ¢&kolik
tydni az nesial) mohou byt a byvaji povodn

Dle stupg nebezpé& vyplyvajiciho z analyzy a posloupnosti operatomi
a preventivnich ¢innosti provozovatele vodarenského systému je whodn
postupovat nasledujicim @gobem:

e provést analyzu nebezfiektera mohou vodni zdroj poSkodit neba'agit
Z provozu, ¥etns stanoveni pravghodobného stugnohrozeni,

« na zéklad analyzy nebez vypracovat plan krizovéipravenosti daného
prameni& nebo povrchového zdroje vody v souladu Metodikou
zpracovani plani krizové pripravenosti podle § 17 az 18 ti@eni vlady
¢. 462/2000 Sb., k provedeni § 27 odst. 8 a § 28 &dgdkona. 240/2000
Sb., o krizovémtizeni a o ziné nekterych zakof (krizovy zakon), ve
zréni pozdjsich gredpid (&.j. MV-140690-1/PO-OKR-2011)

e uvedena op#tni sodasré zakomponovat v dostateeém rozsahwinnosti
do povodiového planu vodarenské spiiesti,

* provést preventivni technicko-provozni afesti spdivajici zejména
ve stanoveni a realném nacviku demontaze vSecliceaphrozenych prik
povodiovou vodou nap (elektrickych rozvagku, elektrickych motat,
ovladaci aidici techniky),

* u podzemnich zdréjvody proveést dostataa technicka op&tni zamezuijici
piimy prinik povrchové povorbvé vody do studni, vitatd.,

e prowiit moznost sanmiho ¢erpani kontaminované vody z pozorovacich
a monitorovacich vit s cilem urychleného nastavenivpdniho prosedi
ve zvodrelych vrstvach podzemnich vod,
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» u starych skladekipdevsim chemického odpadu a dalSich neldezph
latek nachéazejicich se v zaplavovém Uzemi nebo ilzétm ohroZzenych
zaplavami, vybudovat nepropustnou milansk@&uawstviz obr. 7.

Spotrebisté obec Spotrebisté mésto
Reka Stérky Slinovce  Hladina Milanska Vyrobni  Sousedni +15m
a Stérkopisky podzemni sténa zavod zavod
vody +5m
Upravna MS Vodovodni pFipojky
vody r OPv . 2
Vodovod E Cms E =5 m
: :
1 1
1 1
1 ! -15m
1 1
1 1
1 1
s e s Son s 4
-25m
0 km 1 km 2 km 3 km
MS - monitorovaci systém . L L
Vykres neni v méfitku OPV  ochrany podzemnich vod CMS - Cerpani u milanské stény

Obr. 7: Vodo¢sn& ochrana pramenigtred kontaminaci nebezfeymi latkami

Uvedena a dalSi ogani dle mistnich podminek nejen snitinge Skody na
zdrojich vod, ale podstatnurychli z@tné uvedeni do provozu po odémn
povodre.

5.5 Ochrana objektovych staveb

Ochrana objektovych staveb ve vodarenstyédp negativnim {sobenim

povodni byva ve srovnani s ochranou vodnich adpvogstats jednodussi a ma

kratSi casovy usek viiazeni z provozu. Povodmi mohou byt zpravidla

poSkozeny nebo dasré vyrazeny z provozu nasledujici stavby:

» odbirné objekty povrchovych vod ve vodarenskych natirziebo pimo
umistréné ve vodnich tocich,

» studny, vrty galerie a ¥ézy prameni§ podzemnich vod, zejména pokud se
nachazi v zaplavovych Uzemich vodnichitok

» kolektory a technické chodbyetre jejich vybaveni (elektricka #eeni,
bezpeénostni systémy, monitorovackiaici systémy),

e Upravny vod,

* redukni a monitorovaci podzemni objektgetnre jejich technologického
vybaveni, viz obr. 8.
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Schéma redukéni stanice s havarijnim obtokem

Spotiebisté
A A

Havarijni obtok

0,44
\ MPa ,
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\

Vodovodni pfivadéc

Y

% méfeni pratoku [k ovladaci armatury

0,86 XEan{ .
MPa, méfeni tlaku Q vodojem

redukce tlaku

Obr. 8: Schéma reduki stanice s havarijnim obtokem

U uvedenych zakladnich vodarenskych stavebnictktibgg'ady dalSich staveb
Ize snizit hmotné Skody apobujici povod#é zejména nasledujicim @gobem:

u jimacich objekt povrchovych vod § projektovani a stavbvzdy paitat
s alternativou jejich d@asného zaplaveni a této alternatigiizpusobit
material stavby §etr¢ rozvodnych technicko-provoznichizzeni,
mite rizika zaplaveni objektuzpisobit i technologické vybaveni objékt
s jednoduchou demontazi vSech gryvkteré by mohla povodezniit nebo
vazre poskodit,
v objektech s mimi@dre objemnym technologickym #aenim vytvdit
moznost jejich kratkodobého vyzvednuti nad Wpoou maximalni arove
zaplavové viny,
provadt v limitech stanovenych povadvym planem nécvik demontaze
stanovenych technologickych izzeni a jejich pemistni do bezpénych
mist,
pii stavbach objekt nebo dodata¢é vybudovat sbBrné jimky pro
odcerpavani pronikajicich povrchovych vod z povédn
vybavit @islusné ohrozené objekty technikou a dalSimi peo&ly, které
mohou do uité udrovre povodiové udalosti podstain snizit riziko
preruseni jimani vody, jeji Upravy nebo distribucetigbitelim.
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Se zvysujicim se rizikem poviavych udalosti postupnou zmou klimatu se
zvySuje i pravdpodobnost mimiadné udalosti ve vodnim hospost&i. Vyssi
riziko je zpisobeno i vaZznym podcémim daného nebezgiepii projektovani
a stavis velkécasti vodarenskych objektz druhé poloviny minulého stoleti.

5.6 Ochrana liniovych staveb vodarenskych systéi

Relativie nejmér povodiovymi udalostmi z vodarenskych systénjsou
ohroZzeny liniové stavby. Dané konstatovani plati §ast&éné pii dodrzeni
urcitych provozr-bezpeé€nostnich opaeni. Absencesthto opatteni nebo jejich
podcegni miZze vyadit z provozu distribtni systém pitnych vod ip
povodiovych udalostech i na¢kolik dni. Sowasre maze dojit i k vAaznému

Vi 7

stavbam povoigbvymi udalostmi paf:

* premostni vodnich tok,

» shybky podvodnimi toky,

» piivadéce pitnych vod umistmé v inundanich tzemich recipiett
» fidici a regulani systémy distrib&ni si€ v blizkosti vodnich tok

Vzhledem k tomu, Ze v realné praxi nelze &atb rizikam, které potenciath
mohou zfisobit povods, vyhnout nebo je obejit, je nutndijpmat celouiadu
preventivnich bezgmostnich opdeni. K hlavnim protiopanim ed
negativnim vlivem povodni u liniovych staveb voddirgati:

u rozvodné vodovodni gitumistit osu pemostni minimalré nad hranici
100leté vody. U strategickychéipodi, dle mistnich podminek, min. nad
500letou vodou nebo na mostnich konstrukcich. figaut, Ze

z architektonického hlediska nelzéemoséni realizovat, je nutné provést

misto gemoséni vodniho toku shybku na potrubi,

» shybky pod vodnim tokem zabeZfiepo celé délce proti vyplaveni
kamennym zpewmim dna recipientu a hrazi,

e vzdy mimo zaplavové Uzemi umistitteqd a za prchodem potrubi
recipientem nebo zaplavovym Uzemim uzaviraci anmapotrubi pro
piipad rychlého uzaeni porusené sekce,

* pii nezbytném pichodu distribdniho systému pitnych vodifpadeci rady)

inunda&nim Uzemim vodnich tdkv nejohroze§si ¢asti zdvojit a sotasré

realizovat z&zeni na kontinualni siieni Cb a pifitoku vody, viz obr. 9.
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kontinualni sledovani hodnot

Obr. 9: Kontinualni rsfeni Ch a piitoku vody

Vybudovani kontinualniho soéasného réfeni patoku a zdravotniho
zabezpéeni pitné vody na usecich zaplavenych vodiyepvodnich a rychla
technicka moznost dochlorace sekci potrubi ma radwy vyznam. R
povodni se nebezpehavarii potrubi podstatrzvySuje i ¥etrg priniku silné
kontaminované povrchové vody do neinfelho prostedi trubnich systém
Bez nasledné dochlorace poruseného Useku je fadnonebezpéné zgtné
uvedeni do provozu. Pouhé provedeni proplgubirubi je zcela nedostate
a v rozporu s bezprostnimi a zdravotnimi zadsadami pro poZzivatinurdage
pitna voda.

5.7 Ochrana objektovych staveb kanalizéni sité

Velkou cast objektovych staveb je obtizné chranitedp povodovymi
udalostmi. Jedna sea'qalevSim o objekty, které jsou s$asti recipient nebo
Vv jejich ©€sné blizkosti, zejména:
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piecerpavaci stanice odpadnich vagpgemostni vodnich tok,

vyus€& z odlelkovacich fadi nebo vyust z kanalizéni si€ odpadnich
a degovych vod, viz obr. 10.

odlektovaci komory kanalizanich skract,

metici a dalSi regutmi objekty na kanalizani siti.

Obr. 10: Kanalizéni vyug’ do vodniho toku

U vySe uvedenych a dalSich technicko-provoznicleldbjna kanalizani siti
Ize snizZit nebez@é posSkozeni povatbvymi udélostmi fjetim nasledujicich
opateni:
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pokud se pe¢erpavaci stanice nachazi v zaplavovém Uzemi vodwiko
vypracovat a zakomponovat do poviodého planu op&tni k minimalizaci
Skod na elektrickych #¥&zenich stanice, reguiai aiidici technice, fipadré
zpracovat plan jejich dasné demontaze a evakuace,

kanaliz&ni vyust opatit technickym z&zenim snizujicim vnikani
povrchové vody z vodniho toku do kanatimasit naslednému vzdouvani
vod,



» zajistit technické prostdky k gecerpavani vod mezi vyusti a nejblizsi
revizni Sachtou za c¢élem snizeni hydrostatického tlaku vody
v kanaliz&nim potrubi,

e sniZit erozivni Ginky povodni u kanalizmich vyusti vhodnym Zjisobem
Upravy povrchu hraze,

* v povodiovych planech mit zapracovan mechanizmus,kgerém stupni
povodioveé aktivity je nutné provéstgchodnou demont&rdici a reguléni
techniky v mistech kriticky ohroZzenych zaplavami.

Uvedené a dalSi, dle mistnich podminek provedemder, nejen podstain
snizi negativni f,sobeni povodni na objektové stavby kandlideh systém,
ale pedevsim podstatrekracuji jejich fisobeni po skafeni povods.

5.8 Ochrana liniovych staveb kanaliz&ni sité

Kanaliza&ni sit mést a obci jsou prima&n dimenzovany na odvadi

odpadnich vod. Vifpad: realizace jednotné kanalizace i na odvadiedem

stanoveného a ekonomicky doloZzeného objemuodgsh vod. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna 2qvazné ¥tSiny o graviténi zaizeni odvadni vod, musi
byt chragny pred potencialnim vyti@nim hydrostatického tlaku vody.
Tlakové pondry v kanaliz&ni siti vznikaji @i zpétném vzduti v dsledku

povodiovych udalosti a nasledinmohou vaza poskodit stny predevsim

starSich betonovychét potrubi.

Pokud toto riziko v ékterych ¢astech kanalizaiho systému vznika, je nutné
zakomponovat do povadvého planu provozni ggob snizeni rizika poSkozeni
potrubi. Zpravidla se jedna o sniZzovani tlaku vady stny potrubi jejich
precerpavani do recipientu.

5.9 Ochrana ¢istiren odpadnich vod ged povodrémi

U¢inna ochranaistiren odpadnich vodigd mimdadré velkymi obecnymi
povodrémi je obtiznd a ekonomicky nama. COV jsou téng vzdy
dislokovany na nejnizSich mistech za za&tgmn Uzemim v zaplavovych
zbnach recipierit Alternativni ¢ast&éna ochrana vedouci ke snizeni rizika
dlouhodobého vazeniCOV z provozu niZe spéivat v realizaci nasledujicich
technicko-provoznich opiani:
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o odleRteni gitoku desovych vod ped vtokem nacistirnu musi byt
dimenzovano min. nad 150leté vody,

e druhy stupé c¢isténi odpadnich vod umistit tak, aby d& memohly
proniknout mensi nez 200leté poviodé vody viz obr. 11,

* v pfipad hrozici povod& musi dojit k napléeni odpadni nebo dédvou
vodou vSech fechodr vyprazdinych nadrzi (usazovacich, dosazovacich,
kalovych), u kterych hrozi naruSeni stability dstbdku zmény nasyceni
padniho prostedi vodou a zeny hydrostatickych posri v arealuCOV,

 demontdz nebo vyzdvizeni elektrickych mdtos dalSich zranitelnych
technologickych afidicich z&izeni nad urove maximalni hladiny
povodiové vody,

» zakomponovani vSech vySe uvedenych a dalSiclteopatle lokalni situace
do povodiovych plari vodarenské organizace #gusnéCoOV,

« vybaveni provozu COV protipovodiovymi technickymi prosedky
a provadni pravidelného nacvikteSeni evakumich opaiteni,

* na zaklad vyvoje a analyzy dlouhodobych nebe&ppravidelr® revidovat
povodiovy plan.

Schéma klasické aktivace COV

=== RN

4 5
6
1 PFitok z primarni &asti COV 5 Prebytecny kal
2 Aktivacni nadrz 6 Kalové hospodarstvi
3 Dosazovaci nadrz 7 Recipient

4 Recirkulovany kal

Obr. 11: Schéma klasické aktivac€ @V

Strvale zvySujicim se ptem ¢istiren odpadnich vod @eské republice
a predpokladanym cilovym stavem jejich realizace prechéa zastawna
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Gzemi nad 2 000 ekvivalentnich obyvatel IZel@vat pi zvySujici se intenzit
a patu povodni i éist hmotnych Skod.

Pokud z analyzy rizik o umistni COV vyplyne, zeCOV je nezbytné i fes
dand rizika umistit v zaplavovém Uzemi obce nekistap musi byt sawsti
rozhodnuti i pijeti vSech pasivnich a aktivnich protipovosych opateni
snizujicich potencialni nasledky. Tato dpai je nezbyth nutné
zakomponovat do havarijnich pfamodarenské spataosti a v pipac vysSSich
rizik i do plani krizové gipravenosti subjektu n@Seni mimgadnych udélosti.

Shrnuti  problematiky ochrany vod pired havarijnim znetiSténim
zavadnymi latkami

Jak vyplyva z této kapitoly o #pobech a moZnostech ch&ih povrchové
a podzemni vody fed kontaminaci zavadnymi, nebezpgmi a zvlag
nebezpenymi latkami je dana problematika velmi Siroka. Kala proto jen
v zakladnim rozsahu naznge mezni moznosti, jakieSeni pistupovat.

Aby byla prevence a ochrana skir& (¢inna, musi vzdy vychazet z analyzy
nebezpei a rizik odpovidajici skuteému nebez@é v uzemnim celku. Z této
kapitoly jasg vyplyva, Ze hlavnim havarijnim nebezpe a rizikem bodové
i ploSné kontaminace jsou powvam/é udalosti. Danému trvalému faktoru
piirodniho nebez@é je nutné pizpasobit mimo jiné i havarijni a krizové
planovani nejen u provozovaieVodarenskych a kanaligaich systém, ale
predevsim na Useku statni spravy a samospr&sy anobci.
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Kontrolni otazky:

54

Definujte, jakymi zfisoby lze zvySit ochranu povrchovych a podzemnigh vo
obecr a jak konkréts, ve VaSem regionu.

Jaké dopady by #&o opomenuti realizace bezpp®stnich systéin
a absence ochrany vod-qal zavadnymi latkamirsphavariich ve VaSem
regionu na dodavku pitné vody pro zagtev Uzemi?

Jaky vliv na udrzeni kvality povrchové vody ve Yapevodi maji odpadni
vody, kde spatjete nejslabSi mista a jakd opani byste navrhl
a realizoval pro zlepSeni s¢asného stavu?

Definujte, jakéa zakladni bezfieostni opateni je nutno vzdy realizovatip
vzniku povodni ohrozujicich vodarenské a kanatizasystémy, zejména
v souvislosti s ndslednou kontaminaci vod nehegpe latkami

z prumyslovych aglomeraci.



6 Havarijni a krizové planovani na useku vodniho
hospodé&stvi

Havarijni a krizové planovani musi byt nedilnou &mti hospodani
s povrchovou nebo podzemni vodou. V redlném Ziwetze pedpokladat, Ze
v budoucnu nikdy nevznikne havarijni nebo krizowiace girodniho nebo
antropogenniho charakteru.

Priprava na dané potencialni situace bylanbyt rozélena do dvou
samostatnyckiasti.

6.1 Havarijni planovani

Havérii ve vodnim hospodstvi definuje vodni zdkon v 8§ 40 jako miradné
zavazné zhorSeni nebo miradné zavazné ohrozeni jakosti povrchovych nebo
podzemnich vod. Jedna se zejména o nasleduipzqdy:

e ropnymi latkami,
* nebezpénymi latkami,
» radioaktivnimi z&¢i a radioaktivnimi odpady.

Mimo uvedené zékladni nebezpese ve vodnim hospotvi povazuji za
havarie i technické poruchy a zavady n&zamich k zachycovani, skladovani,
dopraw a odkladani vySe uvedenych latek.

K jejich zvladani musi mit vypracovany havarijniapy nejen subjekty
hospod#ici s Emito latkami, ale satasré i prislusna povodi a vodarenské
spolenosti.

V n¢kterych gipadech miZze havarijni stav ferist do krizové situace. Pro
zvladnuti krizové situace postupuji statni orgamgené organy samospravy
podle krizového zakona a vyi&i krizove plany.

Hospod#éské subjekty hospotiai s vodou ze zakona nebo z vlastni iniciativy
vypracovavaji plany krizovéfpravenosti.

55



6.2 Krizoveé planovani ve vodnim hospodestvi

Soutasti giprav nareSeni miméadnych situaci je krizové planovani. Statni
organy a organy uzemnich samospravnychucelkamci krizového planovani
zpracovavaji krizové plany. Subjekty, které dlgilkieni viadye. 432/2010 Sb.,
spliuji  kritéria pro uteni prvku kritické infrastruktury, jsou povinny
vypracovat plany krizovéfpravenosti. DalSi pravnické a podnikajici fyzické
osoby tyto plany vypracovavaji na vyzvu organu dwiho fizeni nebo
dobrovolrg, pro zvySeni bezgaosti vyrobki a zajif¥ovani sluzeb.

Ve vodarenstvi trvale vznika celada rizik a nebezgé ktera mohou negati¢n
ovlivnit chod veejné i soukromé infrastruktury &st a obci. Nejvyrazij

z prirodnich vlivi se ve vodnim hospotivi projevuji povodé a z civi-
lizacnich vlivi razné typy pémyslovych havarii. Vzhledem ktomu, Ze
mimoradnou udalost nelze vyldit, je nutno eliminovat negativni nasledky na
piijatelnou drové. K eliminovani nasledk mimoradnych udalosti vytva stat
bezpeénostni systém. Jeho zakladni struktura je zn&parna obr. 12.

[ ]

| pirodni viivy | | chvilizatn viivy | Zakladni povinnosti statu je
I o

[ [ 1 zajistit

| technogenni | | socidlni | | ekonomické

" svrchovanost a Gzemni
celistvost statu,

»  ochranu demokratickych
zakladu statu,

= ochranu zivotl, zdravi a
majetkovych hodnot jeho
obyvatel.

Bezpeénostni systém Ceské republlky

spravni urady ozbrojene sily
organy uzem samosprav ozbro]ene bezpegnostni sbory <:
pravmcke osoby zéchranné sbory

havarum sluzby

L1

fyzlcke osoby

Obr. 12: Mimdadné udalosti a bezfreostni systém statu
(Senovsky, Adamec 2005)
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Na vznik mim@adné udalosti reaguje bezpestni systémCR prijimanim
opateni na iznych arovnich statni spravyiijfmana opateni dlime zpravidla
do i oblasti:

* vSeobecna,
* spol&na,
e krizova.

VSeobecnd op#ni jsou sotasti Zného Zivota v rdmci op@ni pomoci

v nouzi olkani a pravnich subjeit Spol€éna opateni jsou pijimana

v piipadech nutnosti koordinovat pomoc. Koordinatorenv{eské republice
Integrovany zachranny systém (I1ZS). Aby pomoc bydana, je nutno znat
rozsah hroziciho nebezjievéetns provedeni nezbytn&ipravy.

V¢asna a kvalitni fipravenost subjektu na potenciélni middnou udélost je
rozhodujicim ¢initelem jejiho zvladnuti v optimélnindase a s minimalnimi
nasledky.

Ve vodnim hospodétvi, které je satésti kritické infrastruktury statu, je
krizové planovani nezbytnosttqulevsim z @voda jeho Uplné provazanosti na
obc¢ansky Zivot a fungovani yejné infrastruktury. Je nutno si vZzdyd&aomit,
Ze nahradni nebo nouzové dodavky pitné a pozéardy yostednictvim
mobilni techniky vodarenskych spofesti vyrazy zt¢Zuji Zivotni podminky
obcani a realg vibec néeSi zaji&ni provozu technickych a technologickych
casti potravingskych zavod, zdravotnickych zdzeni a dalSich subjektkde
piivod tlakové pitné vody je podminkou jejich existenSodasr pii vyrazeni
napiklad vodnich zdrdj nebopi‘ekroéeni meznich hodnotupravené vody se
musi vzdy vyradit cely systém vodovodu pro viejnou potebu. Jeho
vyiazenim je feruSena dodavka pitné vody vSem sgloteiim, a Uzemni
celek nema k dispozici apozarni zabezpéeni objekti z va‘ejné vodovodni
sité. Tato a dalsi rizika zvySuji naléhavost krizovéhmpvani.

Vlada @i zajisS€ni pripravenosti na mim@dné situace uklada mimo jiné
povinnosti ostatnim orgdm krizovéhorizenifadu povinnosti a prav vedoucich
ke snizeni nasledk Mimorddny dil odpowdnosti je krizovym z&konem
pienesen na organy kraje a obce, zejména na obc&Si®enmu misobnosti.
Udaje, které jsou nezbytné pro zpracovani krizoyjiém: pro pipravuieseni
krizovych situaci, ma opraeni vyZzadovat, shromddvat a evidovat Hagsky
zachranny sbor kraje.
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Krizové plany, plany akceschopnosti a plany krizqiépravenosti vytvé
predpoklady zvladnuti mintf@dnych situaci na vysoké profesionalni Urovni.
Aby tomu bylo vzdy a za vSech okolnosti, musi bgfich zpracovani
a pmibézné aktualizaci &novana dostat®a pozornost. iedevSim musi
obsahovat spot@mou formalni Upravu a zavaznou ngplale sodasre

i kvalifikované prvky analyz a jednoz&i@a stanoviska vedouci k rozhodnuti.
Tyto nalezitosti zpravidla vyplynou z konstrukcemagementu rizika.

6.2.1 Konstrukce managementu rizika

Management rizika zatreny na zdolavani mintédnych udalosti zgaého
rozsahu pedstavuje nastroj, kterym lze identifikovat potéti vypadky
v riznych oblastech podniku a formulovat dog@mi, kterd maji émto
vypadkim predchazet, fipadré maji redukovat budouci Skody.

Cilem managementu rizika je udrZzet posuzovany systikenim tak dlouho
a v takovém rozsahu, jak je to jen mozné. To umao&pn ochranu lidskych
Zivoti a minimalizaci Skod, ale zatui to, aby po skoteni krizové situace bylo
mozné co nejrychleji obnovit normalni provoziypdni stav).

V souvislosti s posuzovanim naslédknimoradnych udalosti |ze aplikaci
managementu rizik rowi snizit podnikatelské riziko. Obchodni procesy
mohou byt obnoveny rychleji, pozadavky zaka#nitohou byt rychleji
splreny a investice pro napravna ofgti mohou bytietelrt redukovany.

Strukturu managementu rizika ukazuje obr. 13, ktdwpri zakladni
konglomerét vzajentnprovazenyckinnosti.
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Analyza Analyza Analyza
relevance zranitelnosti ohroZeni

Analyza
, rizik ,
Analyza Analyza
naklada uzitkl

Moznosti
minimalizace
Skod

A 4

Rozhodnuti

Obr. 13: Zakladni schéma managementu rizika
[upraveno podle Chipley et al. (2003)]

Vychozim krokem managementu rizika je stanoverdviaice (vyznamnosti)
jednotlivych oblasti vodarenské spitesti. Vysledek tohoto S&ni pomaha
rozpoznat podstatné aildzité procesy v jednotlivych vyrobsprovoznich
oblastech a jejich vliv na celkovou fufrtost vodarenského systému.

DalSim krokem je provedeni analyzy moZnych ohroZzeodnich zdraj,
akumulaci vod a vodovodnich siti, které mohou bagazeny $ vzniku krizové
situace.

Nasleduje analyza existujicich slabych mist v sgaté zranitelnost systému.
Slabd mista mohou bytripinou vyskytu extrémniho naruSeni provozu nebo
uplného vypadku vyroby pitné a pozarni vody a ti@sledného ieruseni jeji

dodavky spatbitelim.

Po zhodnoceni rizik a vytveni moznych op&tni k minimalizaci rizika mohou
byt vybrana ta op#&tni, ktera jsou nejefekti¢fi a pro obyvatelstvo
a podnikatele majici nejt8i vyznam. Popsany management rizikaZen byt
pouzit jako celkovy koncept, nebo & mohou byt pouZzity jen jeho ¢&ité ¢asti.
Analyza relevance, ohroZzeni a zranitelnostedstavuje také samostatné
pracovni kroky, které mohu byt pro podnikatele Jediilezité.
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6.2.2 Analyza relevance

Pomoci analyzy relevance (vyznamnosti) se stafakidilezité jsou jednotlivé
provozni oblasti podniku pro jeho celkovotinnost (funknost), nap
poskytnuti véejné sluzby.

Slouzi k tomu, aby poskytla ramec pro realizacipe&zostnich opaeni. Je

ziejmeé, Ze by nebylo efektivni chtit odstranit vSechslaba mista ve
spol&nosti. Jen v souladu relevanci, ohroZzenim a zidaogé, jakoZz

i v analyze nakladu a uzitku, se mohouénih personalni a finami zdroje

efektivnich bezp&nostnich opéeni.

Pro analyzu relevance (vyznamnosti) jeedité rozaleni podnikovych aktivit
do jednotlivych oblasti, které budou dale posuzgvdiako piklad je zvolena
spole&nost, jejiz hlavnéinnosti jeverejné zasobovani vodou

V ptipravném stadiu analyzy ohrozeni a analyzy zrarmostl mohou byt
identifikovany nap. nasledujici provozni oblasti sp&hesti:

fizeni ochrany zdréjsurové podzemni a povrchové vody,

e fizeni ochrany kvality jimané vody a pasem ochrasgniho zdroje,
fizeni ochrany upravené pitné vodye@ sekundarni kontaminacitip

distribuci vody,

» dodavka vody pro pozarni &8i odkErni mista na vodovodni siti,

» provoz inform&nich atidicich technologii ({ vypadku dodavky elektrické
energie),

* fizeni obecné ochrany technologickych staveb setew hladinou pitné
vody pred umysinym poskozenim,

e vnimani a analyza rizika,

» krizovy management,

* zamestnanci.

Identifikaci provoznich oblasti vodarenské spotesti napomaha nalezeni
odpowdi na nésledujici otazky:
» které vyrobg-provozni oblasti ve spalaosti jsou kritické,
o které kritické oblasti ve spaleosti musi #stat co nejdéle furdhi
i v extrémnich gipadech,
e které oblasti musi byt nouzéeasobovany pitnou vodou, a které mohou byt
odstaveny,
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» jak dlouho by milo fungovat nouzové zasobovani kritickych oblastdieu
vlastnimi progtedky bez pomoci systému Statnich hmotnych rezerv?

* v jakém mnoZzstvi a kde maji byt ungisa opaiteni pro ochranu objektu?

o kteti zakaznici maji byt ip casténém vypadku vodniho zdroje j&st
zasobovani?(stanoveni hierarchie priorit),

* jakym zpmsobem bude zafdvana pima dodavka vody nemocnicim
a potravinégskému piimyslu, (nalezeni a hydraulické &eni &innosti
vybranych vodovodnickadi),

e jak bude zajigtnhapozarni bezpé€nost Uzemniho celky z kterého vodniho
zdroje a odbrného mista a o jaké vydatnosti V'.s

Zpusob hodnoceni

Oceréni  jednotlivych  kritickych oblasti ve spdélgosti mize byt
provedeno pomoci jednoduché Skaly hodnot. Toto @idege sice subjektivni,
umozZiuje ale strukturované a obsahlé srovnani jednathivyoblasti ve
vodarenské spoteosti.

K ohodnoceni vyznamnosti v jednotlivych oblastecbdmpkani niize byt
pouzito napiklad 5ti stupové skaly.

Tabulka 2:M¢éfitko hodnoceni relevance

Uroveii relevance

Velmi vysoka

Vysoka
Stredni
Nizka

RN W |~ o

Zanedbatelna

6.2.3 Analyza ohroZeni

Vznik mimoradné udalosti ve vodnim hospast&i je vice pravépodobny nez
u WtSiny jinych subjeki technické infrastruktury. ZvySené nebesipeznika
piedevsim proto, Ze voda je vyborné rozpédist a scimkoliv prijde do styku,
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to rada rozpousti a do sebdjima. Pitnd voda riize byt kontaminovana
raznymi latkami doslova od zdroje azZ po jeje@ani spdebiteli ke konzumaci.

Pri této jeji zakladni vlastnosti vznika pro kazdékdo provozuje vodarenske
systémy pro viejnou potebu riziko, Ze dojde k gekané a nahlé podstatné
zmené chemickych nebo biologickych vlastnosti surové wad nasledného
vyiazeni vodniho zdroje z provozu. Obdobr&ipa miZze vyadit z provozu

i distribweni st pitnych vod. B sowasném ndrstu terorismu ve s¥¢

a zvySené niié pouzivani chemickych latek vipnyslu i fiznych spatebitely,
riziko havéarii a mimtadnych udélosti nastd. Tato nova situace vede
k prehodnoceni bezpeosti infrastrukturnich z&eni.

V realném provoznim prastdi je vhodné &it nebezpéi do 3 kategorii:

e piirodni nebezp#,
* nebezpéi na zaklad lidského selhani,
* nebezpéi zpisobené umysinymiiny.

Prirodni nebezpei

Stredni Evropa Ceska republika ma ve srovnani s jinymi regiony atikenty
vyrazre snizeny vyskytrady @irodnich nebezpé Presto vSak nelze ani tato
rizika podcéovat. Ve vodnim hospo#gtvi se niZze projevovat vyznamnym
klesanim hladin podzemnich vod a zasob povrchowjadh znénou jejich
chemického slozZeni, biologického zatizeni fadou dalSich, obtiZn
predvidatelnych je. K nim se v zasru 20. stoleti a pmtku 21. stoleti
z&inajicich klimatickych zrnach pidavaji ¢asto extrémni jevy, jako jsou
vichtice, uragany, povodra mistni sucha.

VSechny tyto zrdiny mohou vyvolatiadu vedlejSich jav jako, je ¢asgjSi
pieruSovani dodavky pitné vodyipnaruSeni fivodi elektrické energie do
Upraven vod, poSkozeni liniovych a technologickgtaveb vodovodl a tim
i potencialnimu vzniku epidemii po kontaminaci gitvody. K obdobnym
situacim nize dojit i g povodnich poskozujicich pramerigiodzemnich vod
a nizné typy shybek aipmoséni vodnich tok.

Nebezpei na zaklad lidského selhani

Se vzfistajici Urovni automatizace vyrobnich a disttilioh proces ve
vodarenstvi se snizuje riziko jejichiimych negativnich dopadoii lidské

62



chybs. SlozZitost a vzdjemnd zavislosiznych infrastruktur vedou k tomu, Ze
zaopateni ged neumyslinou Ujmou je stale naklgg@n Ve &tSire strednich
a velkych ndst pi absenci bezpmostnich prvik mize reald selhani lidského
faktoru ve vodarenstvi #Apobit i kolaps celé \ejné infrastruktury
s maximalnimi hmotnymi Skodami a ohroZzenim zdraetigbitelr vody.

Nebezpéi zpisobené umysinymginy

UmysIné nebo teroristick&iny mohou byt nejvazasim nebezp&m vodniho
hospod#stvi. Zvlas¢ zaizeni s otekenou vodni hladinou, kterou tkiovodni
nadrze, vodojemy nebo studny v pramenistich pitnyoth, pati k nepravd-
podobrjSim cilim. Rovrez distribwni sit pitnych vod, jako liniové stavbyip
délkach stovek a tisickm, nelze pro taktéz tisice kontald tiznymi odkErateli
zcela ochranit f@d Umysinou kontaminaci pitné vody. Toto riziko g
piiméierg eliminovat na fjatelnou miru.

Resitel, obdob# jako u analyzy relevance, musi primé&rdefinovat, ktera
redlna nebezgé provoznim systédm veaejnych vodovod hrozi, jaka je
pravdpodobnost jejich vzniku a nasledk ¢ase a celkovy dopad na vyrobni
a distribi&ni ¢innost vodarenské spdleosti. Jak dana rizika rozpoznat
a zapracovat do analyzy je nazemao v tab. 3.
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Tabulka 3: Analyza nebez§ie- Tabulka pirodni nebezp#

Druh nebezpei / Ohrozena Vstupni Trvani Rozsah
mimoradna mista, oblastia | pravdé- udalosti /
udalost komponenty | podobnost trvani
nasledku
Zmena Recipientyiek, | Stredni Hodiny, dny, | Vazné
chemickych | vodarenské tydny, nesice | poskozeni
vlastnosti | nadrze, upravitelnosti
vody pramenist surové vody na
podzemnich vod, vody pitné i
monitorovaci malé moznosti
vrty, studny. variability
Zménou Gpraven vod.
chemickych Nebezpéei
vlastnosti vody preruseni
muze dojit az dodavek vody
k vytazeni spotebitebtim.
Gpraven vod
. nebo nedosazeni
’%— meznich hodnot
R upravené vody 4
2 tim ztraty
:g charakteru pitné
2 vody
a Zmeny Recipienty Nizké — Tydny/nmesice| Snizena
organickych | rek vyrazg, stredni moznost
vlastnosti | vodarenskeé upravitelnosti
vody nadrze stavajicimi
vyjimeéné a technologickymi
podzemni vody postupy Upraver
jen ve vod, zvySena
specifickych nutnost
podminkach, zdravotniho
nagiklad g zabezpéeni
praniku
koncentrovanych
odpadnich vod
do reliéfu terénu

N
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Rychla Toky Stredni — | Hodiny-dny / | U zdroja

kontaminace ek s gimym vysokeé tydny-mgsice | mistniho

surové vody| odbirem vody vyznamu, které
k Uprav na jsou jedinym
vody pitné. dodavatelem
Hrozi posSkozeni pitné vody nahlé
technologickych pieruseni
a filtracnich ¢asti dodavky a
vodarenskych nutnost NZV
objekt.

6.2.4 Analyza zranitelnosti

Vedle zpisobu a rozsahu ohrozeni rozliSuje zranitelndstgvsim slaba mista
v technice a organizaci spotesti. Nebezp# se projevuje tim sikji v jedné
oblasti,¢im nizsi je stupgrobustnosti, odolnosti a flexibility.

Vodarenské systémy vodovogro veejnou potebu, které \Ceské republice
jsou souasti kritické infrastruktury statu, maji ze sveé giadly porndrné vysoky
stupei zranitelnosti. Zranitelnost lze je@st&né snizit na pijatelnou miru. F
naruseni vyrobniho cyklu pitné vody nebo jeji dimtce redld byvaji naruseny
dalSi subjekty kritické nebo igné infrastruktury. Tyto zavislosti musi byt
v rdmci analyzy zranitelnosti zviadZohledrny.

MozZnost kontaminacefodnimi extrémnimi jevy, nehodami nebo sabotédzemi,
piredevsim teroristickymi Gtoky fedstavuje zvlastni ohrozeni pro zasobovatele
vodou a jejich zakazniky.

Na zaklad kontrolnich seznafn zranitelnosti mohou byt slaba mista ve
spole&nosti odhalena a identifikovanaiil®ad takovychto kontrolnich sezném
je dale uveden vtab. 4. Tyto kontrolni seznamynireiosti se liSi od
obvyklého bezp&ostniho managementu tim, Ze je kladérad na funknost
podnikatelskych oblastitchem extrémni situace.&8ina otazek se tyka situaci,
které mohou vést k naruSeni nebo vypadku jednattiviasti nebo celkové
funkénosti vodarenské spdaleosti.

Pri vyvoji kontrolnich seznain zranitelnosti je kladeniglaz na podrobnost,
ktera pak umaiuje realizaci podrobné analyzy zranitelnosti. Ne gazdou
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spol&nost je analyza zranitelnosti smysluplna, ale katabtdzek mze byt
vyuzit nagriklad jencasteng.

Kontrolni seznamy zranitelnosti

Kontrolni seznamy vychazi ze systémovych podmirye&by a dodavek pitné
vody v jednotlivych regionech. Je vhodné jditdve vyrobre-distribunich
systémech do nasledujicich obla&atinosti:

1 vzajemna zavislost
1.1 fizeni ochrany kvality surové podzemni a povrchaaeywv
1.2 fizeni ochrany prameni& PHO
1.3 fizeni ochrany upravené pitné vodigg sekundarni kontaminaci
pii distribuci vody
1.4 ftidici a zabezpg®vaci systemy

2 objektové stavby
2.1 vodojemy, feruSovaci komory
2.2 technologické aspektyiegnych vodovod

monitorovaci zaizeni
vhimani a analyza rizika
krizovy management
zaméstnanci

o 01k~ W

Ke kazdé této oblasti je vyhotoven kontrolni sezn&bery se dotazuje na
specifické bezpmostni opaeni. Kazdé otazce jsouifazeny 3 sloupce do
kterych je zaznamenana odpgdv ANO, NE a poznamky. Jestlize je odgdv
ANO, nepedstavuje tato oblast Zadny beapestni deficit nebo jen velmi
maly. Jestlize je odp@d NE, pak je to upozogmi na slabé misto v podniku.

V poznamce p odpowdi NE pak niize byt napiklad uvedeno, Ze opahi je
planovano a podokn Je pak na zhodnocovateli kontrolniho seznamu, aby
zvazil tuto informaci. Tab. 4 naztige moznou strukturu otazek.
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Tabulka 4: Vykr z kontrolnich seznafrnzranitelnosti

Vzajemné zavislosti

1.1 | Rizeni ochrany kvality surové Ano | Ne Poznamka
podzemni a povrchové vody

1.1.1| Je zdrojem surové vodyiizeni
s minimalnim rizikem viazeni a
dopadem na zasobovanou oblast?

1.1.2| Je zdrojem surové vodyiizeni
S vysSim rizikem vkazeni a
pieruseni dodavky vody pro
zasobovanou oblast?

Analyza zranitelnosti je v SirSim pracovnim krokuwoyadina analogicky
k predchazejicim kapitolam. 2dhto ti z&kladnich analy#eSiteli vyplynou
nasledujici otazky:

* CO se niZe stat?
* jak vysoka je prawghodobnost, Ze se to stane?
» jaké disledky se mohou v tomtdipact vyskytnout?

Z odpowdi na dané otazky vyplyne odpel/k opateni vedouci k minimalizaci
Skod. V této oblasti je nutno vzdy odgokit na otazky:

e co mize byt provedeno a jaka existuji mozna tgat?
» jaké omezujici podminky jsou spojeny s realizadi?ci
» jakeé disledky maji navrzena ograhi na budouci vyin?

Zpracovany management rizika vodarenského systémutpo zakomponovat
do planu krizové fipravenosti pislusSné vodarenské spoimsti a sovtasre
v piiméieném rozsahu dle jejich vyznamu do krizovych plahce s rozéenou
pusobnosti, pap kraje.

Pokud je krizovému planovani a analyzaménavana na zaklad
profesionalniho fistupu dostataa pozornost, vznika vysoka prapddobnost,
Ze ani pi krizovych situacich nedojde k Uplnémurageni celého vodarenského
systému. VzZdy Ize zachovat alesipast distribdniho systému pro pozarni
Ucely a nouzoveé dodavky vody spebitetim.
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6.3 Plany krizové pripravenosti

Plan krizové fipravenosti vodarenské spéimsti, pokud je k tomu vyzvana, se
vypracovava podle § 17 az 18zani vliadye. 462/2000 Sh., k provedeni § 27
odst. 8 a § 28 odst. 5 zakoa 240/2000 Sb., o krizovértizeni ve z#ni
pozckjSich gedpigi. Plan krizové fipravenosti ve vodarenstvi je vSak vhodné
vypracovavat i v fipadech, kdy k danéinnosti neni vodarenska spétest
vyzvana. Jeho gévym vypracovanim se podstatisniZuje riziko nezvladnuti
mimoradné situace velkého rozsahuuznych tymi prirodnich a antropo-
gennich udalosti. Aby byl pin kompatibilni ke krizovym plaim obce
s roz&fenou misobnosti a kraje, musi #plat celoufadu formalnich, ale
i vécnych néleZitosti. Pro jednotnost zpracovani jebwné upravuje R
Metodika zpracovani pldnkrizové gipravenosti §. j.: MV-140690-1/PO-
OKR-2011) platnd od 1. 1. 2012.

Plan krizové fipravenosti obsahujéitzakladnicasti:

o z&kladnicast,
e operativnicast.
* pomocnouast.

Obsah jednotlivych ¢asti planu krizové pfipravenosti

V metodice vypracovani plarkrizové gipravenosti jsou podroknrozvedeny
zakladni nélezitosti. Ve vodarenstvi bylnfeSit minimalg nize uvedenou
problematiku, kterd vyraZmiesahuje moznogeSeni vodarenskou spétmsti,
nagiklad:

* spolupraci a kooperadiinnosti mezi vodarenskou spéiesti a organy
krizového tizeni kraje dle krizového zakona (240/2000 Shi) rpSeni
mimoradnych udalosti velkého rozsahu,

* zpasob a formu vyhlaSovani mirfadné udalosti v zast&vém Uzemi,

» zpasob zajifovani nouzového zésobovani vodowtesahujici moZnost
zajiseni dodavek vody vodarenskymi spétestmi,

» formu kooperace mezi vodarenskymi sgalestmi a slozkami IZS, zejména
jednotkami pozarni ochranyiginiku kontaminujicich latek z kanali@@ho
systému neb@OV do vodnich tok,

» zpasob spoluprace a kooperatenosti orgai a slozek krizovehaéizeni i
povodiovych udalostech velkého rozsahu, fagujicich nebo vazn
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narusujicich vyrob#distribuini systémy dodavek pitné vody, od¢ad
odpadnich vod nebo jejichisteni.

Pokud jsou vySe uvedena a dalSi tgmitvhodi zapracovana do plarkrizové
piipravenosti, riziko nezvladnuti i minsédre slozité a rozsahlé udélosti se
podstatg minimalizuji.

Shrnuti problematiky krizového planovani na Useku wdniho hospodéstvi

Znalost problematiky havarijniho a krizového plaaov je jednim ze

zékladnich pedpokladi zvladnuti jakékoliv mimtadné situace. Nelze

predpokladat, Ze ugphu lze dosahnout nahodilym nebo improvizovanym
reSenim.

Jestlize statni sprava a samosprava musi vypraabyéaw dané &ely krizové
plany, tak u hospodskych subjeki je vhodné vypracovavat na zaktaahalyz
plany krizové pipravenosti.

Aby byl plan krizové fipravenosti subjektrealre vyuzitelny, musi mit nejen
formalni nalezitosti, ale soasrt | sphovat pozadavky konstrukce
managementu rizika.

Kontrolni otazky:

e« Jaky vyznam ma havarijni a krizové planovani prochméckou
infrastrukturu statu, kdo je zaji§je a kdo je koordinatoren@innosti
v Ceské republice?

o Jaky je zékladni rozdil mezi havarijnim a krizovp@novanim statni
spravy a samospravy a podnikajicich pravnickychzéckych osob. Popiste
strukturu rozdit a jejich vyznam?

» Jaky je rozdil mezi analyzou relevance, ohroZearraaitelnosti?

 Co jsou kontrolni seznamy zranitelnosticeknu slouzi a jakou maji
zakladni strukturu pro jednotlivé vodarenské syg&m

o Zpracujte v zadkladnim naftovém rozsahu plan krizovéipravenosti malé
vodarenské spoteosti se zadrenim na ochranu vody/@d havarijnim
zneistenim nebezpwmymi latkami.
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7 Celkové shrnuti problematiky havarijniho znetisténi
povrchovych podzemnich vod

Problematika ochrany povrchovych a podzemnich vddd phavarijnim
zngisténim zavadnymi, nebezpeymi a zvla§ nebezpénymi latkami je
mimoradre slozita a nelze ji zuZzovat pouze do jednoho segunérik.

Havarijni zngisténi vod vznika a bude vznikat zippdnich nebo antropo-
gennich dvodi. Na olg dw skupiny vzniku nebezgé musi byt spolénost
piipravena. HEpraveny vSak musi byt fpdevSim organy statni spravy,
samospravné organy &t a obci a HZS, ktery ze zakona odpovid@&sa
mimoradné situace. Obdobnna mimdadné a krizové situace musi byt
piipraveny statni podniky povodi a majitelé nebo pmovatelé vodarenskych
a kanaliz&nich systén.

Kapitoly 2 az 5 této publikace nazng, jak Ize a na zakladjakych kritérii
potencialni nebezgérozeznat a jak je nasleglfesit. Zasadnim kiem kieSeni
problematiky je analyza nebezjpea rizik na zakladl védeckého fistupu
k poznani signél které mohou nebezgiepro jednotlivé provozovatele jiz
Vv jejich paateini fazi nazn&ovat.

Jestlize jakakoliv kontaminace povrchovych a podzem vod niize velmi
vazre naruSit vodni ekosystémy, tak zejména havarijnht&minace vod

a vodnich zdrdj, negfipravenych subjekt na tyto opakujici se situace ma za
nasledek velké hmotné Skody na majetku fyzickydion@avnickych osob.

Pfi posuzovani havarijniho z&iéteni vod je nutné i brat v avahu, zeip
kontaminaci povrchové nebo podzemni vody buddazgna z provozu

i prevazna wtSina vrgjSich pozarnich mist, kterd je jednim ze zakladnich
predpokladi pozarni bezpmosti zastagnych tzemnich cetkmést a obci.
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Priloha ¢. 1

Priklady vyznamnych vodohospodéskych havarii od r. 1964
[http://lwww.cizp.cz/Havarie-na-vodach]

1964

Dne 22. 9. 1964 doSlo k uniku asi 150 kg kyandb feky Jihlavy. Fi¢inou
havarie bylo vypughi nedostatn¢ znesSkodané kalici 14zn, ve které byla
chybre provedena kvalitativni zkousSka. DoSlo k rozsablew ryb v fece
Jihlaw, postizeno bylo asi 60 km tok, uhyn ryb trval &gilen. NejvysSi
zjisténé koncentrace kyanids Jihlaw (meéfeno az 3. den) se pohybovaly okolo
0,6 mg/l. Bhem havarie se uskutdlo nékolik pokusi o ovlivreéni jejiho
praibéhu, a to jednak vypoustim ftedici vody z vodnich nadrzi, jednak
zachycovanim viny toxické latky vigdem vypu&nych jezovych zdrzich.
Vysledky €chto opatteni vSak nebyly vyhodnoceny, nicnéése tato opaéni
nejevila jako pilis G¢inna. Rivodcem havarie byl n. p. Tona Jihlava.

1966

Dne 6. 11. 1966 doslo k unikpavkovych vod ddeky Bevy z n. p. Perovské
chemické zavody. iP ¢iSténi zasobnii ¢pavku se ucpal odpad do chemické
kanalizace acpavkovad voda se dostala do kanalizace nezavadnych v
s vyustnim do Beévy. Pod Rerovem doSlo k totédlnimu ahynu ryb v &¢

a déle k otra¥ kapiti v sadkach Statniho rytsdvi v Chropyni.

1967

Dne 17. 6. 1967 doslo k uhynu ryb v Lubipod vyusinim Kopgivni¢ky, do
které vypousti odpadni vody n. p. Tatra Kopice, az po soutok s Odrou.
V tieni voE byla zjiS€na koncentrace kyanid2,4 mg/l. Ri Seteni v zavod
byly zjiStny ¢etné zavady a nedostatky v provozech zavodu i ogizorni
neutraliz&ni stanici. Hlavni fi¢inou Ganiku kyanid do toku bylo ucpani
potrubi kyanidovych vod, které vede na neutrghzatanici. Toto potrubi bylo
opateno otvory procisteni, které nebyly zakryty, a tak doSlo kepti na
betonovou podlahu a z ni do Sachtic splasSkové kawa (v Sachticich byly
zjisteny koncentrace kyanidl44 mg/l, resp. 221 mg/l).
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1969

Doslo k uniku 225 t melasytipneopatrné manipulaci na zasobnich nadrzfch p
piecerpavani v n. p. Vychodeské lihovary a konzervarny, lihovar Chrudim.
Melasa kanalizaci natekla deky Chrudimky a do Labe. DoSlo k thynu ryb az
po hranice s okresem Praha - vychod.

1970

V noci z6.na 7. 1. 1970 doSlo k havarijnimu &sgni Chodovského potoka
a nasled#a ieky Ohe fenoly z n. p. KVHU Yesova. H piecerpavani fenolové
vody z generatorovny do zasobnich tardxtrakéni fenolové stanice unikly
surové fenolové vody s dehtem z ¢eného odkalovaciho Soupétka do
splaskové kanalizace. K dalSimu uniku dosfioppecerpavani, kdy na potrubni
pii opravach byla odstr&na slepa firuba. Odtud odpadni vody unikaly rasn
do kanalizace. ¥S3ina dehtu byla zachycena CBV. Koncentrace
jednomocnych fendél v Chodovském potoce byla az 5,0 mg/l, havarii byl
ohroZen vodarensky odibna Oli v RadosSo¥ (zasobovani Ostrova nad h

Dne 18. 11. 1970 doslo k havarii na Rakovnickénopet Ricinou havarie byl
unik Dubacidu (84% kyselina alkylarylsulfonova) zm Rakona Rakovnik. Ve
starécasti zavodu byterpan Dubacid z podzemni nadrze do nadrze nadzemni.
Cerpadlo ndlo zavadu vasreni, a proto bylo demontovano. Vyit# potrubi

do nadzemni nadrze &do pracovat jako nasoska a Dubacid se hromadil ve
svodném kanalu, odkud se dostal do tukové kanaliaata lapol, dale a0V
Rakovnik. Bi zjisténi pinivosti na COV Rakovnik obsluhaCOV vyiadila

z funkce a odpadni vody beiténi vytékaly do Rakovnické potoka. VySka
pény dosahovala az 3 m, koncentrace latky az 160, nwg8ka gny pod jezem

na Berounce v Berogndosahovala 1 m a koncentrace latky zde 8,9 mg/l.
Biologicka rozlozitelnost Dubacidu je asi 70 %.

1972

Dne 28.1. 1972 do$lo v Marianskych Laznich k tnigi 600 M mazutu.
U zasobniku mazutové nadrze (1 800)mprasklo odkalovaci SoépZachytna
vana nebyla zcela dokéena (probihal odfovaci provoz na nové vytoph
a mazut o teplét70°C unikal do topnych kanéla do kanalizace, ze které unikl
do baziny a mistniho potoka. Otvor prasklého staige podalo ucpat tyi,

k otvoru se pracovnici dostalidou po roztopeném mazutGast uniklého
mazutu byla vypélenatast potoka byla ieloZzena a mazut se sbiralcma
lopatami. Ri likvidaci havarie pomahali i vojaci a odborniziarmady.
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V obci Mlékojedy (okr. Litorgtice) majitel rodinného domku na své zakrad
zakopal kameninovou nadrz (odkoupenou od n. p. €kgmio chemickou

a hutni vyrobu), tuto nadrz éhvyuzivat jako zasobnik topné nafty. Druhy den
po naplrni naftou byla nadrz prazdna, objem unikl do okotékteré sousedni
studny (nejblizsi 25 m) byly kontaminovany.

Dne 18. 5. 1972 doSloripodstraiovani sedimetit ze dna nadrze na iovku
(trhavinou - 2 néloZze po 100 g Pemonexu !) dosliestrukci nddrze a k uniku
cca 200 m mosivky do VIgického potoka, Pilnikovského potoka a Labe.
Doslo k totalnimu Uhynu ryb v zasazenych potocizhpa soutok s Labem
(17 km). Rivodcem havarie byl Plemeisky podnik VEice.

Dne 14.8.1972 provéd Slovair Bratislava, $edisko HoleSov, letecky
postik pro Statni statek, hospadési Slezské Rudoltice 2% roztokem
fungicidu Dithane proti plisni bramborové. Maniptilaa gipravu roztoku
zaji¥ovali pracovnici statkuRidi¢ autocisterny (novy, nepdeny zargstna-
nec) zbytky roztoku vypustil déeky Osoblahy. DoSlo k thynu ryb, zasazeno
bylo 8 kmteky.

26. 10. 1972 doslo ke z#isteéni kanalizace kyselinou chlorovodikovou, ktera
unikla z cisternového tabe pi st&eni v n. p. STZ Usti nad Labenii Bt&eni
byl tah& nedostatén¢ zabezpéen a sjel do parku, cisternastala neporusena.
Teprve @i vyprofovani sifidi¢ ulektil praci tim, Ze uvazal lano za vypustni
ventil u cisterny. Jeigjmé, Ze se cisternu takto vyprostit negddapouze se
ale utrhl vypustni ventil. Vzapi vytekl cely objem cisterny (cca 7 t HCL) do
okolniho terénu a blizké kanaliézd vpusti.

1973

Pfi nevhodné manipulaci se zavadnymi latkami (odpaslyroby akrylatovych
disperzi) v Chemickych zavodech Sokolov, n. p. aé& zné&isteni feky Olfe.
Vlivem zne&isténi Ohre se vyskytly problémy se zasobovanim pithou vodou
v Karlovych Varech. K podobné havarii doslo i ved974.

Do feky Ostravice unikly z n. p. Valcovny plechu FryeMdistek mdirenské

kaly s obsahem kyanidcca 600 ri). Fricinou tniku bylo prasknuti nadrze na
kaly. DoSlo k uhynu ryb v Ostravici v délce 17 km.
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1975

6. 2. 1975 doslo n&ece Elé k uhynu ryb, naslednym $ehim byl prokadzan
zdroj havarie - Jatky Jesenik, kde doSlo k unigavku z chladiciho okruhu
(praskla trubka kondenzatokpavku).

11. 2. 1975 doslo k uniku 12400 | motorové naftyeleznini cisterny
mobilniho skladuCSD v Tabde do rybnika Jordan. Skladovani motorové nafty
bylo v rozporu s vodohospoid&kymi predpisy a nebylo ani povoleno. Diky
vcéasné realizaci satiich praci nebyl dlouhodélohroZzen odér pitné vody

z Jordanu.

20. 3. 1975 doSlo k havarii autocisterny n. p. Bemzu obce Lukavec
(3. pasmo PHO VD Svihov) v povodi Martinického patp levostranny
piitok Zelivky. Cisterna se ipvrhla (nedo3lo k jejimu poskozeni), ale
odvzdusovacim ventilem uniklo 12 400 | nafty do terénu asledg do
melioraini strouhy a Martinického potoka. Sanaprace trvaly do listopadu,
k bezprosiednimu havarijnimu ohrozZeni vodarenské nadrze dasnému
a intenzivnimu sagaimu zasahu nedoSlo.

3. 5. 1975 doSlo v Podhaji (okres Zlin) k unikip&aého hnojiva do toku
Lutoninka. Bi precerpavani z misici nadrze do nadrze fekalniho voang
obsluhované&erpadlo) se obsluha vzdalila a doSloikgnini nadrze fekalniho
vozu a uniku do pstruhového potoka Lutoninka. D&3ltvynu ryb v délce toku
3 km. Vodarensky odi pro Vizovice (7 km pod mistem havarie) byl na
8 hodin odstaven.

1976

Mezi 2. 7. az 4. 7. 1976 doSlo k uplnému Uhynu (gda 250 q ryb) v Useku
pod Tédborem aZz po Biee. Ricinou byl Uplny kyslikovy deficit, ktery byl
dusledkem kombinace dlouhodobého teplého a suchétasps vypoushim
necistenych odpadnich vod z ¢sta Tabor.

V noci z 12. na 13. 10. 1976 doSlo k uniku alkatidkyanidové lazé z n. p.
Sroubarna Turnov do Odolenovického potoka a nasldditeky Jizery. Doslo
k uniku 208, 5 kg kyanidu sodného a 121,5 g Znuhknu ryb doSlo na toku
Jizery v délce 11 km, koncentrace kyanidlosahovaly az 15,8 mgll
v Odolenovickém potoce, 0,56 mg/l az 0,9 mg/l Bricinou havarie byla
ne€snost na spodniasti nadrze (Sroubovy spoj s gumove@éanici viozkou),
pro galvanizovnu nebyl zpracovan provozni a hanérifad, obsluha
nevykonavala a ani nemohtadré vykonavat dozor nad technickym stavem
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a ani neznala mozné unikové cesty. Do Odolenovizh®&Eitoka se unikla lase
dostala piisakem z kabelového kanalu do zavodni kanalizacéaséedr do
verejné kanalizace. Po dobu dvouudbyl omezen odéy vody z Jizery pro
umglou infiltraci v Karaném.

1978

Dne 4. 6. 1978 doslo ve SpotaNeratovice, n. p. k tniku fenolu ze zésobniku
neuzavenym odkalovacim ventilem do zachytné jimky, zeé&teyly ¢erpad-
lem pro oderpavani de®vych vod na jednoduchoGOV (neutralizace a
smiseni s popilkem) a dale na slaZigopilku a nasledndo Vitavy. Do
kanalizace uniklo cca 96 t fenolu. Hlavni havarijma fenolu byla na Labi 5.
a 6. 6., na dolnim Useku Labe se projevila pactkal@mita a doslo k omezeni
provozu vodarny Vigov. DoSlo k uhynu ryb. # revizi ve Spolad dne

9. 6. bylo zjis¢no, Ze v odpadnich vodach jEtpmen volny chlor, coz #ho za
nasledek zhorSentinku na povrchové vody (chlorfenoly).

1979

Dne 18. 3. 1979 do3lo k uniku 33, 5 t leteckéhagbeje u Usti u Vsetina ze
dvou pgevrzenych Zelezonich cisteren do potoka Senice a dale do Vsetinské
Be¢vy (zhruba 4 km nad pramerist Vsetin Ohrada). Byly zastaveny
vodarenské odiny Vsetin, Jaliinka, ValaSské Met#iki a kratkodob i Hranice

a Ferov. Sanace pramenid¥setin byla provedena vypo#stm zavlahovych
rybniki a grikopi a proplachentistou vodou z nezasazenéhiitgku Bevy.
Vysoka postupova rychlost znemoznila jakykol&niny zachyt (v Senici byl

v dobs havarie piitok 15 ni/s) plovoucich ropnych latek, vy3siipk zpisobil
dostaténé naedeni. Ficinou Uniku (cisterny byly nepoSkozeny) byla dseta
uzaviraci vika v horniasti cisteren, ktera nebyla po nafinfadreé uzavena.

Dne 24. 4. 1979 z nedost&te zabezp&eného objektu galvanizovny a chybnou
manipulaci (neodbornou manipulaci doslo k fiksiuti negimo otrivané lazg

na podlahu galvanizovny, obsluha podlahu splachlktika se dostala do
kanalizace a n&snosti v ni do OlSovského potoka) doSlo k unikadiwi
kyanidové laza (64 kg kyanid) z n. p. Tesla RoZnov pod Radhwstdoieky
Betvy. V Useku 7 km doslo k totalnimu uhynu ryb, pezloytnou dobu byl
odstaven oddy vody pro ValaSské Meiiti. Koncentrace kyanidv Beiveé byla
3,2 mg/l.

76



1980

V noci z 3. 11. na 4. 11. 1980 doSlo k dosud &8jwopné havarii z ropovodu
na GzemiCR. Na Useku ropovodu u obce BartouSov vzniklasmeist ve
spirdlow svaovaném potrubi Js 500 o velikosti cca 30 cm x 3 ain. Vznikla
netsnost nebyla das dispeerem dalkovodu identifikovana (na signalizovany
pokles tlaku v potrubi obsluha uvedla do provozuhdrcéerpadlo), cely
usek byl pod tlakem minim&iné hodin. Celkovy unik byl pozg vy¢cislen na
6 000 t ropy. Zterénu unikala ropa do rreiku a nasledndo Slapanky
a Sazavy. Na likvidaci této havarie bylo nasazaminé mnozstvi pracovnik
- cca 300 a techniky, byla postaverada nornych $h na Slapance i na Sazav
na norné $né u Usti Slapanky do Sazavy byla vrstva ropnychklaiEe60 cm.
Byly pieruSeny odéry ze Sazavy. Safai prace probihaly do roku 1982.

Dne 18.9.1980 byl&gleny CRS zjis¢na havarie na’erveném potoce pod
Horovicemi. Ri vypus€ni nedostainé zneSkodwané lazk s vysokym obsa-
hem kyanid a médi zn. p. ALBA Hdovice doslo k totalnimu dhynu ryb
v Cerveném potoce a Litavce. Nrveném potoce v Hovicich byly zjistny
koncentrace kyanid50 mg/l, na Litavce podervenym potokem 10,6 mg/l.
OhroZena byla i Berounka a vodarensky @diro Prahu na Vitavv Praze -
Podoli.

1981

Vypusenim nedostatané zneSkodwné lazk s vysokym obsahem kyariid
a zinku z n. p. Sroubarna Zatec do$lo k nffmaému Uhynu ryb ¥ece Ofii.

Na rece Ofii byly omezeny odéry pro obyvatelstvo dadu ptimyslovych
podniki.

1982

Dne 19. 3. 1982 doSlo k vazné dopravni nehmatocisterny vojenského Utvaru
Ling a linkového autobusGSAD mezi obcemi Holoubkov a Svojkovice, okres
Rokycany. B nehod uniklo cca 26 mleteckého petroleje na vozovku, okoli
a @imo do Chejlavy (fitok Holoubkovského potoka), dale doSlo ke &s@ni
Boreckého rybnika a Holoubkovského potoka pod kdmi Asi na jeden
tyden byl odstaven vodarensky @dlpro Rokycany z potoka, saim prace
trvaly zhruba 5 résiai.

Dne 4. 4.1982 doslo k protrzeni hraze odkaliSt- 4 sever k. p. Spolana

Neratovice. Odkaligtpopilku je situovano na pravéniebu Labef. km 110.

Pricinou protrzeni hraze byl silny vitr, {geh hraze a vyssSi akumulace vody,
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nedostaténa Urovét TBD dozoru. Odhad mnozstvi uniklého popilku bydac
15 000 t.

20. 4. 1982 bylo zjiho intenzivni zn&Sténi Certovky (Vitava, Praha)
ropnymi latkami. B¢inou byla netsnost v podzemni nadrzi na LTO (koroze)
v ulozisti  francouzského velvyslanectvi na Velkewrském nawsti.
Unik trval deli dobu, odhad uniklého mnozstvi {00 - 10 000 I.

28. 6. 1982 ve 22,45 doslo k havarijnimu Uniku keydJZD Horka u Staré
Paky. Ricinou havarie byla totalni destrukcgewné uskladovaci nadrze typu
VJ-HB-1 600, ve které bylo usklagmo asi 1200 rhkejdy. U nadrze praskly
ocelové pasy ve svislé linii v méspripojeni pasu ke svislému ocelovému
nosniku profilu U. Dewny plag se roztrhl a tlakem byl odmi&t do
vzdalenosti 20 m, betonovy zaklad v migabudovaného kotveni nadrze byl
roztrhan, kusy betonu odhozeny az do vzdalenddtn.7Unikla kejda se rozlila
na okolni terén, kde v okruhu do 100 m vytlavrstvu 10 az 20 cm tuzSiho
podilu, kanalizaci unikla dficky OleSky. Destrukce tohoto typu nédrzi nebyla
ojedirglou.

Dne 16. 7. 1982 nedbalosti obsluhy doslo v n. pNR2Mlada Boleslav k aniku
medici lazré (12 n? lazns s obsahem 684 kg a 696 kg kyseliny sirové).
Doslo ke zhor3eni provozGOV Mlada Boleslav, k hromadné ottavyb
v Jizee a po nezbytnou dobu i k odstaveni&@dibPrazskych vodarentiRinou
Uniku byla praskla gumové spojka na vytlalarpadla, unikajici lazeodtékala
do zachytné vany a odtudgpadem do neutralizai nadrze, jejiz obsah byl
praw precerpavan do kanalizace zavodu.

1983

Dne 8. 3 1983 bylo zji8ho rozsahlé zrgsSteni Lipenské nadrze (Horni Plana)
ropnymi latkami. Séenim bylo zji%no, Ze fivodcem havarie je n. p. LIRA
Horni Plana. V tomto podniku byla kotelna na LTO ds&ma nadzemnimi
nadrzemi po 25 fh Ohtev &chto nadrzi byl zaji®van pomoci parnich had
a odvedeni kondenzatuigs vychlazovaci kondensd nadobu. Jimka na
kondenzat nebyla vybudovana. Bitosti parniho hadu doslo k Uniku LTO do
kondenzatu a nasledimlo kanalizace a do voddéte Odhad uniklého LTO byl
asi 7 m. Lipenska nadrz byla v té dolzamrzla, sari prace - norné &ty
byly provadny praezem ledu, neptSi loZziska LTO na hladibyla vypalena.

Pti ndhodném vySéeni vzorku piva ze zavodu &vpivovaru v Krasném
Brezre byl zjiStn obsah 57 pg/l trichlorethylenu 40 pg/l perchloyétnu.

Naslednym stanovenim bylo stanoveno, Ze voda angtpivovaru obsahuje
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478 - 611 ug /I TCE a 286 - 345 ug/l PCE, provedaalgi ptizkum okolnich
studni prokazal je§tvysSi koncentrace, nagstudna lihovaru 1 140 pg/l TCE.
Bylo provedeno rozsahlé $eni v 16 okolnich gimyslovych zavodech,
7 z nich pouzivalo chlorované uhlovodiky, ve vzdékti od studny pivovaru
bylo skladovani chlorovanych uhlovodiku n. p. Chemda i dalSich podnik
byly zjiSttny nedostatky ve vodohospddikém zabezgeni nakladani sinito
latkami. Bylo vybudovano nahradni zasobovani pithamdou z véejného
vodovodu. Rozbory archivovanych vzérkhovin bylo prokadzano, Ze uvedena
kontaminace nebyla kratkodobou zaleZitostititopnnost TCE a PCE
v lihovinach byla zptné prokazéna i ve vzorcich z roku 1975.

1985

Dne 11. 12. 1985 doslo k Zeleami nehod u Biliny na trati Bilina Ceské
Zlatniky (km 37,175). R¢inou Zeleznini nehody bylo hrubé poruseni draznich
piedpigi (nerespektovani néstidla v poloze Sij). Pri srdZce dvou vlak doslo
mimo jiné i k vykolejeni a poSkozeni dvou Zelémith cisteren s topnym
mazutem. Mazut pak z cisteren vytékal do kolgjifio naspu na obsluznou
komunikaci, do propustku pod trati a dale azely Biliny. Celkem uniklo 51 t
mazutu, ®&kolik tun se dostalo az do Biliny. Ze stra@@D byla¢innost i
zneSkodovani uniklého mazutu zcela nedostatg reékolikrat byly sanani
prace perudeny, proto byla z postn CVI vyzadana spoluprace s Povodim
Ohte Chomutov.

1986

Dne 9.11.1986 byl zaznamenan vyskyt ropnych latekece Ostravici.
K Uniku dochazelo z kanalizai vypusti do Ldiny nat. km. 4,41. Nasledn
bylo zjiS€no, Ze se jedna o unik mazutu z mistni cementdviazutem bylo
zasazeno i Uzemi PLR az kprofilu Ratipdj. 28 km na uzemi PLR.
Odhadované mnozstvi unikléeho mazutu bylo cca 80 doke, kdy byla tato
havarie ténst zlikvidovana, doSlo k dalSi ropné havérii nai€@dDne 9. 12.
doSlo k uniku cca 30 t LTO z nemocnice v Bohunipovodi Odry instalovalo
norné siny na Bajévce a na Oit pod Bajdvkou, velkacast LTO se oft
dostala na uzemi PLR. Tyto havarie odstartovalyedas rozsahlowinnost na
Useku prevence havériitgobenych ropnymi latkami.

1987

Dne 8.11.1987 ve 14,45 hod. zjistil pracovnikk. Severoéeské tukové
zavody Usti nad Labem, e ze zésobni nadrze 7d@inika odkalovacim
ventilem Ireny olej. Olej ze zasobniku unikal do zachytné jimkiera byla
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spol&na pro 5 nadrzi. Praskly ventil nebylo mozné oprawii ugsnit, bylo
zapdato s oderpavanim zasobniku oleje. Jimka gendostaténou kapacitu,
navic nebyladsna, potrubni kanal byl pouze zakryt betonovymizdieemi.
Z potrubniho kanélu doslo k tniku do kanalizaceodéva asi v 16,30 doSlo
k Uniku Ireného oleje do Labe. Byly postaveny nornéngt k zachytu oleje
byla upravena manipulace na jezu viekbw, kam olej pitékal az do 11. 11.
Atvoril zde vrstvu mocnou az 10 cnCast znéisteni presla i fes jez
a zneistila Labe i na uzemi tehdejSi NDR. Odhad uniklémnmoZstvi IkRného
oleje je asi 230 t. i havérii se mimo jiné projevilo i nedostate technické
zabezpéeni (nap. nedostatek nornychést).

1988

Dne 23. 7. 1988 doslo k Gniku motorové nafty (63 me skladu Benziny
v Jabloneckych Pasekachridhou uniku bylo hrubé poruSeni provoznich
piedpigi obsluhou @ st&eni Zelezninich cisteren. Pracovnici po uk@mi
smény nezabezpdi 3 cisterny proti pohybu a ani neuzeli vypoustci
ventily. Fi samovolném posunuti cisteren doSlo k utrzentesigh hadic
a uniku nafty.

Dne 31. 10. 1988 doslo z kotelny OPBH Rokycany ikuirtca 16 t LTO do
kanalizace a naslednna COV. Fi¢inou aniku bylo selhani hladinového
spinge denni nadrZe a nedostaté obsluha kotelny. LTO z denni nadrze
unikal na podlahu kotelny, odtud kanalem kébelimo areal a nésnosti
prosakoval do kanalizace. LTO unikl aZ naC®V Rokycany, ktera byla
kontaminovana a musela byt odstavena z provozulfahmna tyden).

1991

Dne 23. 12. 1991 doslo ze Sportovniho arealuékpiokres Klatovy k tGniku
3500 | motorové nafty do bezejmenné vodeta nasledhSpicackého potoka,
Jezerniho potoka Rezné (hrarini tok se SRN). #inou havarie byl mrazem
poSkozeny vypustni ventil. Pracovnici arealu nebptinlaSovaci povinnost,
provozni plan byl zpracovan povrehrMezi prvnimi zasahujicimi byli hasi
ze SRN.

1992

Dne 12.12.a 16.12. 1992 doSlo k uniku motoroadtynze skladu FMV
v Domasig, okres BeneSov.iRinou uniku bylo peplreni nadrze f st&eni
z Zelezninich cisteren (nadrze nebyly vybaveny signalizaagkimalni hladiny
ani jinak zabezpeny proti geplreni), kdy se obsluhaipobsluze vzdalila.
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Nafta se dostala do splaskové kanalizaceC®¥ a nasledé do mistniho
potoka a doreky Blanice (VIaSimské). Ve druhén¥ipad Unik nafty byl
zpasoben chybnou manipulaci na lapolu a naftetgkla do splaskové
kanalizace. Ulozigtbylo vybudovano v roce 1926 a v dadfavarie nerlo byt
jiz provozovano (pvodnt VU Domasin, ktery @l provozéasow omezen
udélenim vyjimky).

1993

Dne 5.1.1993 bylo u obce i8lice, Brno - venkov na plose cca 400 m
zpozorovano silné zasteni ropnymi latkami. Hcina aniku byla nalezena az
6. 1., gFicinou byla prasklina manometru na ropovodu (manoyresrpouzivaly
pii stavk® ropovodu pro kontrolugsnosti). Doslo k tniku cca 100°nropy.
Havarie diky ¥asnému zasahu a zmrzlému povrchu terénuélaedopad na
kvalitu povrchovych vod, nicménse jednalo jiz o feti havéarii, kterou
zpasobily jiZ nepouzivané manometry. Ropovod v tésti pati mezi nejstarsi
a nejhire zabezpgenécasti (spiralo¥ svaované potrubi s izolaci juta fena

v asfaltu) a bylo na nich zaznamenano jiz 9 haaéétr¢ BartouSova v roce
1980).

1994

Dne 12. 9. 1994 doSlo na trase produktovodu LitviroTfemoSna (v arealu
Chemopetrolu u BOV 1ll) k Gniku cca 20 M nafty. V 9,00 byla zahajena
oprava &sreni prirubového spoje, uk@eni oprav se igdpokladalo kolem
15,00 hod. a po jejim ukeéeni neli pracovnici CEPRA gedat zpravu

o ukorteni na disp&ink do Roudnice nad Labem. Asi v 15,15 hodespoze

prace na oprav nebyly ukoreny, bylo oteteno Soup a produktovod

zprovozren. Nafta vytékala na okolni terén, do tm& kanalizace
Chemopetrolu a odtud deky Biliny, na které byly instalovany nornérsy.

1995

Dne 23.1.1995 doSlo k uniku 42 t leteckého pejeolz Zelezrini cisterny
v Brn¢ - Slatire. Dne 6.4.1995 doSlo k uniku 18,5 t plynového jeole
z Zeleznini cisterny v Potbradech— Velkém Oseku. R¢inami Gniku byly
zavady na centralnim uzfv kotlového vozu. Dne 10. 11. 1995 provediR G
CD kontrolu technologické kazrpii kontrole gsnosti a plani kotlovych voi

v rafinérii KAUCUK GROUP,. a. s., Kralupy nad Vltavou. Kontrole dyl
podrobeno 23 kotlovych véz neuzayveni nebo nésnost byly zjistny v 9
piipadech (39,1 %).
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1996

Dne 4. 3. 1996 doslo k uniku 8,8 t koncentrovangekpy sirové v aredlu a. s.
Farmak Olomouc. Kyselina unikla #pojovaciho ocelového potrubi
Zeleznéni cisterny pi samovolném rozpojeni pryzové &éi hadice z ocelové
st&eci trubky u cisterny. Obsluha &t&t¢ nebyla stéeni @Fitomna. Kyselina
unikla na stéist¢ tvorené betonovymi panely, dale na travnaty terén, na
asfaltovou plochu a odtud de&ou kanalizaci do kanalizace zavodutiZeni

pro meteni pH v Parshallay Zlabu v koncové Sachtvnitini kanalizace
Farmaku, a. s. bylo nefutiki. Reakci kyseliny se sirniky, které byly usazeny
v kanalizaci, doSlo k vyvinu sirovodiku, ktery ualkz podnikové i viejné
kanalizace. B havarii doSlo k umrti dvou osob vliventignbeni sirovodiku.

Dne 3. 10. 1996 byl zji&h rozsahly unik nafty z kontrolni Sachty produktduo
Litvinov TremoSna u obce Hadla — Vyrov, okres Plz& — sever. F¢inou
aniku bylo po$kozeni potrubi Aidodu kradeZe produktu. Uniklo cca 156 m
nafty na okolni terén, malé mnoZstvi se dostalo Rl@eckého potoka
(pritok Kralovického potoka, nasleérstrely). Na likvidaci havarie se podileli
pracovnici HZSCEPRA a Povodi Vitavy, Kralovicky potok jiz nebylsazen.

Dne 23. 11. 1996 v 0,30 hod. do3lo v are@ské rafinérské, a. s., Litvinov
k pozaru v prostoru tankové&tvyrobny motorovych paliv. Pozar se do rana
nepodéilo uhasit, hasi chladili zejména tanky s benzinem. Dne 24. 11. se
pomoci sougedni sil a gnovych prostedki poddilo srazit vysoké plameny
haticiho benzinu a po ochlazeni armatur uzavirat pofrrozvody, uzaiit se
nepodalo u dvou tank. V prostoru tankovigt se vytvdila vrstva vody

s benzinem, kter4 byla staléekryvana hasebniépou. Dne 24. 11.v 10,00
hod. vznikl novy poZar v prostoru podzemniho patibb kanélu; s ohledem na
pokraiujici unik benzinu existovalo trvalé nebe&peozSteni pozaru. Cely
prostor byl hasi uvolnén az 29. 11. weer. Odpadni voda vzniklariplikvidaci
(smes vody, benzinu, hasebnény) byla odvazena autocisternami &istirnu
Chemopetrolu, a. s., kde se vyskytly amé problémy se zvySenogmvosti.,

na gechodnou dobu bylo povoleno vypatrit odpadnich vod odchyinod
platného rozhodnuti (CHSK).

1997

Dne 5. 7. 1997 bylo z&&téno Labe v hrarnim profilu. Tlan& lad’ nasedla na
dno nebo pekdzku v plavebni drdze. DoSlo k proraZzeni dna estpru
strojovny. Aby se Id& nepotopila, byly ogerpavany nadni vody (asi 25°m

s obsahem ropnych latek a vypa@n§t do Labe. Nehoda, ktera se stala 8 km od
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hranic, nebyla fisluSnym orgaiim na naSem Uzemiibec nahldSena, oznameni
prisSlo az 6. 7. od &meckych celnii.

Dne 6. 11. 1997ijtekly do plavebni komory v Klecanech (Vitava pocifou)

v souvislé vrst¥ ropné latky. Pomoci vrtulniku Polic€R byl zjis&n zdroj
Uniku — de¥ova kanalizace ze sidlistv Praze— Bohnicich. Na de®vém
odcElovai, ktery byl castén¢ zanesen hrubymi gistotami, dosSlo k odtoku
ropnych latek do dédvého oddlovate a jim do Vitavy. V fipad piné
praichodného profilu u oddovace by ropné latky odtékaly stokou E na
prazskowistirnu. Na Vlta¥ v Lib¢icich a v Kralupech byly postaveny norné
sttny a zachycovany ropné latkyriRy zdroj se nepoddéo zjistit, analyza
vzorku zachycenych ropnych latek prokazala obgakych olefi (Cy1 - Cyo -
91,6 %). Je pravghodobné, Ze &ktery uzivatel ropnych latek stgimeé odleltil

od svych starosti s pouzitymi ropnymi latkami avokgodobré do rekteré
kanaliz&ni vpusti vypustil obsah cisterny nebo fekalnihawo

1998

Dne 22. 1. 1998 ve 13,15 hod. byla it havarie na produktovodlEPRO

v Poleradech, okres Most. Havéarie vznikla na kdnfroSach¥, kdy
neopravinou manipulaci byla naruSena armaturni Sachta ateyeay
armatury vydejnich ramen, doSlo k porusessitini na gfirube¢ a s naslednym
Unikem nafty. Celkem uniklo asi 80°mafty, v jimce bylo zachyceno cca 60
m® nafty. Na okolni terén uniklo do prostoru 60G asi 20 ni nafty. Byly
provedeny terénni sard prace.

Dne 23.3.1998 doslo v Jihlavskychedaskych zavodech k havarijnimu
uniku 11 t moovinoformaldehydové pryskigce v disledku technické zavady
na vypustnim ventilu zasobniku. Pryske nasled& natekla do de®ve
kanalizace a dale do drazniho potoka.

Dne 6.7.1998 doSlo k uniku ropnych z plavidla kycl, ze kterého se
v disledku prorazeni dna oerpavaly vody ze strojovny tak, aby nedoSlo
k potopeni lodi. V profilu Hensko byla postavena norn&nst, sanéni prace
probihaly i v QE¢inském pistavu.

Dne 15. 7. 1998 doslo v #iwich hodinach na nadra¢D v Havlickové Brods

k aniku asi 45 mmotorové nafty z Zelezémi cisterny. Fiinou Gniku byla
oteweny vytokovy ventil cisterny, ktery byl nasiioteen i kradezi. Doslo
k zasazeniteky Slapanky a Séazavy, bylo vybudovano 5 nornyckn st
a odtZeno cca 1 000 frkontaminovanych zemin.
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Dne 24.9.1998 byl na poli u obce Rana, okres omjisten Unik nafty.
Setenim bylo zjid&no, Ze nafta unikla z navrtavky produktovodu a&EPRO.
Produktovod byl amysknavrtan a op&tn gipravkem, na ktery navazovalo
potrubi z PVC, které vedlo do objektu opu&tho kravina, kde pachatel
odebiral naftu podle své geby. Provizorni potrubi z PVC se rozpojilo a doslo
k uniku nafty na pole a okolni terén, kde doSlooksahlé kontaminaci
horninového progedi. Povrchové ani podzemni vody nebytinmo zne&istény.
Uniklé mnoZstvi bylo odhadnuto na asi 54 m

Dne 26. 9. 1998 byl ve vernich hodinach n&ece Ostravici fed soutokem
s Odrou pozorovan uhyn drobnych rylijéma uhynu nebyla zjigha, bylo
zahajeno dalSi S&ni. Dne 28. 9. 1998 v rannich hodinach doSlo kowm&su
Ghynu ryb a byl zji%n pravépodobny zdroj Uhynu ryb — odtok
z odpopilkovacich nadrzi a. s. Vitkovice. Podnikdahoratd nanttila dne
28. 9. v 7,00 hod. na odtoku z odpopilkovani 58¢8l kyanidi, ve 12,30 hod.
36,4 mg/l kyanid a z plyngisticiho za@izeni dokonce 127 mg/l kyarid
Mrtvé ryby byly zachycovany na stacionarnich nomgé&nach. Rozbory byla
prokazana zvysSena alkalita d@itpmnost kyanid, unik €chto latek pochazel
z odstavky vysoké pece 1. Ri havarii doslo k uniku zavadnych latek az na
Uzemi PR, ktera byla o havarii informovéana. Dik¢mimn vydatnym srazkam
doSlo ke zvySeni fitoku (asi 7 x) vody ¥ece a tim i k dostateému naedni,
které vyrazg omezilo vznik pipadnych Skod.

1999

Dne 8. 6. 1999 byl ve 14,00 HZS na dispk Povodi Ohle ohlasen vyskyt
ropné skvrny na Ghv Zaluzicich {. km 81,5). HZS postavil nornouést,

z diavodu vysokého pitoku byla nizk& &innost zachytu ropnych latek. DalSi
norné stny postavili pracovnici Povodi pod ZaluZickym maostea u obce
VrSovice. Ricinou uniku byl unik topného oleje z op&sé nadrze susky
chmele v Bezékowve, okres Louny (majetek fyzické osoby). Odhad urhiklé
mnoZstvi je cca 5 M otewenym ventilem doSlo k Gniku ropnych latek do
ne€sné havarijni jimky, dale na terén i gesti se ropné latky dostaly az do
Ohre.

Dne 13. 7. 1999 okolo 16,00 hod. ohlasil kapitadi lproplouvajici @éinem
znegisténi Labe ropnymi latkami v oblasti km 95. Ropna skvrna byla dlouha
cca 4 km po celé 8i Haski a Povodi Labe instalovali podéBinem neudpinou
nornou sknu, ¢ast ropnych latek se dostala po Labi i na Gzemi S&Mé bylo
zaslano varovani.itRodce havérie nebyl zji&t.
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Dne 13.11.1999 doSlo na Labi v Useku mezi éBatly a Nymburkem
k uhynu asi 2 t ryb. Pra¥godobnou ficinou uhynu byl kyslikovy deficit.
Vysledky kontrol u konkrétnich zagtovateli byly negativni, roviéz vysledky
z automatickych stanic neprokazaly konkrétii¢ipu.

Dne 27.12.1999 byl v 5,25 hod. obsluhou tankeévgisttn unik lehkého
benzinu. F¢inou Uniku byla nesnost potrubnihéadu mezi vyrobni jednotkou
PSP a tankovis8in, unik trval cca 2 hodiny a odhadované mnoZstvtga
10 n?. Lehky benzin unikal na nasep v okoli tarskstékal sgrem k ulicig. 6,
VEtSi ¢ast se zachytila ve &mu a v nerovnostech terénu, meédsét unikla do
defové kanalizace. Bylafjjata &inna opateni a ihned zahdjena sanace,
nedoSlo ke zn#steni Biliny a Labe.

2000

Dne 6. 2. 2000 v 11,50 hod. byl HZSdin Policii CR ohlasen unik neznamé
latky do Jilovského potoka, okregdin. Setenim na mistbylo zjis&no, Ze do
potoka vytéka bila latka z kanaliza vypusti S¥. VaK. Hivolani pracovnici
zjistili pticinu aniku - OBALEX, s. r. 0., kde nedodrzenim teslugického
postupu pi likvidaci odpadnich zbytk lepidla DUVILAX BD-20 (polyvinyl
acetat - polymerni disperze) doslo k Gniku cca ¥ zrhavarijni jimky do
kanalizace a naslednlilovského potoka. Na Labi nebyly pozorovany zadné
zmeény (pritok 600 nf s'), nsmecké stra# byla o Uniku zaslana informace
v ramci MHVC.

Dne 22. 7. 2000 byl ohlaSen tGhyn rybieae Dyji v okrese Znojmo. Uhyn byl
zpasobeny unikem¢pavku z chladiciho okruhu do de&é kanalizace a. s.
Sladovna Hodonice. Sehim v zavod bylo zjis&no, Ze neodbornou
manipulaci pracovnika strojovny doSlo knasati kae c¢pavku do
kompresoru, ktery se zahltil dasti sani¢pavkovych par a nasledné poruSe
chlazeni. K odstrami zavady byla povolana firm@KD Chlazeni, s. r. o.,
Chocei. FYi odstraiovani zavady na kompresoru pracovrd&{D odvétravali
&pavkové pary z kompresoru a absorbovali je do vdénfs v nadrzi 1 m.
MnozZstvicpavkovych par bylo &Si nez mohla nadrz s lazni pojmout, a proto
doSlo k uniku ¢pavkovych vod na betonovou plochu v bezpexni
vzdalenosti od vpusti dédvé kanalizace, kterou doSlo k Uniku tkky Dyje.

P opraw byly hruke poruseny povinnosti obsluhy, havarie nebyla pradoy
ohlaSena a byla zji&ta az uhynem ryb v Useku asi 5 km. Odhad uniklého
mnoZstvi laza cinil asi 100 I, negativni dopady havarie byly omegze
zvySenym pitokem viece Dyji pod Znojemskoutehradou, kdy byl zvySen
pratok aZ na cca 8 ¥rs . ProtoZe se jednalo o havarii v blizkosti héaftio
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profilu feky Dyje s Rakouskem, byla o havarii preventivimformovana
rakouska strana.

Dne 5. 9. 2000 zjistila Polici€R, Ze na odpgvadle gi silnici Havlickav Brod

— Kolin ped obci Radostin, okr. Haskitv Brod je zaparkovan osobni
automobil s fivésnym vozikem, na kterém byla nadrz o objemuZlanbarel.
Do nadrze bylaterpana nafta, kraden&imo z produktovodu a. £EPRO.
Produktovod byl navrtan a opah servoventilem s dalkovym ovladanim. Do
prostoru odpéivadla bylo zhotoveno propojeni hadicemi v délca ¢60 m,
které byly uloZzeny ve dn potoka. Spoje hadic byly¥ast&né netsné,

a tak doslo ke zr&Steéni potoka a jeho koryta v délce asi 200 m a badelyy
piitoku do Rozkozského potoka, ktery byl jiZti pvizualni prohlidce
bez znéisteni. Tento pipad gipomin& krddeZ z produktovodu na okrese Louny
v roce 1998, kdy si pachatel vybudoval otz produktovodu do opustého
kravina, kde potom odebiral naftu podle své&gimt. Kradez byla objevendip
zavaa na provizornim potrubi, kdy doslo k aniku produkia okolni terén, kde
se utvdila kaluz produktu.

Dne 8. 9. 2000 spravce konkursni podstaty ZD M#&zBo v likvidaci, okres
Mlad4 Boleslav zjistii @i prohlidce aredlu byvalé sdKy v Sukoradech
unik LTO. Ri oteweni vstupu do objektu olejového hospisté se proti Bmu
finul proud LTO. V objektu byly demontovany vypustwéntily skladovacich
nadrzi na LTO. Unikly asi 2 t LTO, ktery kontamiradvokolni terén
a potok v useku asi 10 kmiiBeteni byly zjiS€ny hrubé zavady ve skladovém
hospodéstvi jako nap nezabezpmné skladovaci nadrze a rozvody LTGL. P
havarii doslo k silnému zi&téni Sukoradské stoky (Klenice, Jizera), ktera
spadad do vodohospasg&y exponovaného Uzemi. Z tohotdavddu ulozZily
organy statni spravy ve spravnitizeni provedeni opani bez odkladného
Gcinku. Prvotni sanmi z&sah proti roz&ni havarie provedl HZS z Mladé
Boleslavi (norné sny), naslednou sanaci toku a horninového peokst
provedla firma DEKONTA Kladno, a. s. Z&em Ize konstatovat, Ze
podobnych opushych zdizeni je zn&né mnoZstvi ve vSech oboreéinnosti,
piicemz skladovaci nadrze nejsou vypraagn a zdizeni faddré odstaveno
Z provozu, coz jefféinou podobnych havarii.

Dne 11. z& doSlo k dopravni nehedautocisterny fevazejici naftu v Turnay
okres Semily na silnici Turnov —¢in. Ve dvou komorach gikomorové
cisterny bylo 18 mnafty. Ri vyhybani autocisterny v zatée s jinym vozidlem
doSlo k utrzeni krajnice vozovky a naslednénievi@zeni AC na bok. P
pievraceni doSlo k prorazeni dvou otvg@rvni komory. Nafta tekla po krajnici
vozovky a z ¥tSi ¢asti natekla do ulni vpusti jednotné kanalizace, ktera se
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nachéazela imo pod pevracenou AC. Kanalizaci nafta odtekla na(@V
Turnov, kde byla zachycena v nové usazovaci naditera nebyla jest
v provozu. Nafta na krajnici silnice byla zachycoaaa pevny sorbent. Povodi
Labe pod zaushim MECOV Turnov instalovalo preventiénnornou stnu, ke
zneisténi Jizery nedoslo.

2001

Dne 29.1.2001 byl ip provacni tlakovych zkouSek zji8h Unik nafty
z produktovodu mezi obcemi Sudéifice u Bechyd a Bechyiskou Smati.
Unik nafty zjistil kontrolou poctizk& spole&nostiCEPRO. Ri¢inou Uniku byla
netsnost na ocelovém potrubi oipréru 150 mm velikosti cca 1 mfma otvor
sméftoval pod potrubi. UniklA nafta kontaminovala zeminublizkosti
produktovodu a meliotai systém, kterym se dostala do Sudtiakého potoka
a v malém mnozstvi i dteky LuZnice na’. km 14,4.Reka LuZnice byla v té
dohs pod ledem. Na satich pracich se podileli pracovnici HZS, spalesti
CEPRO, Dekonty Kladno, Povodi Vitavy, Vodnich zdr@ Baufeldu. Na
Sudongtickém potoku byly postaveny norné€rsg, kontaminovana zemina byla
odiZena a odvezena na dekontantitiaplochu spolénosti CEPRO ve
Smyslo¥. Odhad uniklého mnoZstvi naftinil asi 5 n?.

Dne 15. 2. 2001 doslo v polednich hodinach k dagiraehod autocisterny na
silnici z Chomutova sirem na Karlovy Vary (cisterna jela na trase ze &pyl
Neratovice do SRN)ipd obci B, okres Karlovy Vary. Autocisterna vezla
22t kaprolaktamu v kapalném stavu, ktery byl horRydi¢ jel vysokou
rychlosti a nezvladkizeni v zatéce. Cisterna seigvratila mimo vozovku
a Zistala gevracena na boku nadhu Olte. Z poruSené cisterny vyteklo asi
50| kaprolaktamu, ktery na vzduchu po zchladnuiihiz na podvozku
a zemig, doteky Ohe nevnikl. Na misto se dostavila zdsahova jednotka
hastti ze Spolany Neratovice. Ti nezahajilieperpavani kaprolaktamu,
protoze pi piecerpavani mohlo dojit k ochlazeni latky a k jejimwbhnuti,
nasled® Kk ucpani potrubi. Bylo rozhodnuto, Ze se nechi&alézchladit
a ztuhnout v autocistetna nasledé byla provedena likvidace havériefi P
havarii nedoSlo ke zi&teni Ohre.

Dne 28. 5. 2001 dopoledne do3lo k Gniku benzinspodenostiCEPRO, a. s.,
sklad Cerekvice nad By#ti. Z aredlu stéste¢ Zeleznénich cisteren sjely
4 cisterny (80 ), které vykolejily na visce u Zelezmini stanice
Hnévcevestrati (picinou havarie bylo selhani lidského faktoruji ¥kolejeni
doSlo k proraZzeni jedné cisterny, ze které do okoikl benzin. Na mist
zasahoval HZS a smluvni s&na organizaceCEPRA — Vodni zdroje

a Dekonta, dale Polici€R. Pracovnici HZS provedli zakladni zabesd,
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cisternu opnovali z divodu prevence pozaru a vybuchu a Zap&li
precerpani zbytku. Ke zr&sténi feky Bystice nedoslo,cast produktu se
poddilo pieterpat,éast zachytit v kolejisti, uniklo cca 30°m

Dne 12. 6. 2001 bylyip béZzném provozu produktovodu DN 200 a.Cepro

v Useku Pathy — Nové Mésto u Kolina zaznamenany vykyvy tlaku. Kontrolou
useku mezi obcemi Hluboky D a Polepy byl v 19,30 hod. zj&t v poli
anik benzinu BA 95 natural, a to z umysimavrtaného potrubi (otvor
o praméru 4 mm). V mist poSkozeni produktovodu byla ihned provedena
skryvka kontaminovanych zemin - vrstva spraSovyith @ mocnosti asi 7 m,
ktera byla silg kontaminovana a dale byly vybudovany prvni saharty.
DalSi hydrogeologicky gizkum a péibéh sané&nich praci potvrdil mimi&adre
negiznivé hydrogeologické podminky v misfiniku, kde se pod spraSovymi
hlinami vyskytly propustné piskovce a vapence sxyou preferami cestou

k obci Polepy (rychlost ¥ni kontaminace cca 100 m?%)d Doslo ke
kontaminaci studni v obci Polepy na pravérahu Polepky, pro tutdast obce
byl vybudovan vodovod. Provedena bilandegravovaného benzinu igsnila
odhad uniklého mnoZstvi na 80°3mPodobnych fipadi kradeZi pimo

z produktovodu je vice (n&pvroce 1998, 2000) a &ki nejen o drzosti
pachatel, ale i 0 nedostateém zabezpeni provozu dalkovad

Dne 8. 8. 2001 doslo v zavodlivétin a. s. Veba k poruse na prvnim stupni
odparky mercefmiho louhu. Porucha vznikla wisledku naruseni
trubek uvnit kotle po 3letém provozu nové odparky. VeSkeré d¢méh
mercerani odpadni vody byly po odstaveni celé technolog@parky
vypoustny piescistirnu odpadnich vod zavodu doremé kanalizace a dale na
MCOV v Broumo¥. Odpadni vody po Upraww zavo@d byly zejména sili
zasolené s vysokou koncentraci sirarvysokym pH. Odpadni vody igobily
zna&né potize v provozu KOV v Broumow, pricemz hrozilo jeji odstaveni
z provozu. Situacitesil zavod spolu s provozovatelem CRV zejména
opatenimi v zavod (Uprava pHjedni afizené vypousghi), neb@ oprava
odparky byla ¢aso¥ naraéna. Odpadni vody z MOV Broumov jsou
vypoustny do Sténavy, kterd po 2 — 3 kmripgka do PR a zr&steni se v toku
projevovalo vysokymi koncentracemi anorganickychli,savysokym pH

a tmavym zbarvenim.

Dne 14.10.2001 v zavédDanisco Cultor Bohemia, a. s. Sioé doSlo

k Uniku asi 20 t kyseliny dusié o koncentraci 54 — 60 % vusledku posSkozeni
tésnéni na irubé odtokového potrubi ze zasobni nadrze do vyrobty. ha
Nadrz byla umigiha v havarijni jimce, ale odtokové potrubi bylo eed mimo
havarijni jimku a nebylo zabezfmno chranikou. Kyselina vytekla do volného
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terénu atast se ji dostala do de¥é kanalizace a nasletddo Labe. K Uniku
kyseliny dusiné z potrubi doSlo v noci a unik byl z§igtaz v 7 hod. rano, kdy
byl uzawen olgh a nasledovala opravasteni. Byl proveden sakai zasah,
véetn® neutralizace terénu, a hydrogeologickyiziium. Do Labe uniklo jen
malé mnozZstvi, nelforozbory vod neprokazaly negativni ovlém jakosti

vody.

2002

Dne 5. 1.2002 bylo pod jezem v Ekibich nad Vltavou zji#nho zneisteni
ropnymi latkami. Sé&enim bylo zji$éno, Ze zdrojem Gniku ropnych latek bylo
prasklé potrubi k jezovym klapkam. Obsluha jezuvigla givodni ventily

k hydromotoim. Hasésky zachranny sbor a Povodi Vitavy vybudovalo
3 norné siny pod mistem Uniku a dalSi &wnorné stny v profilu Kralupy nad
Vitavou, kam az se zfo&téni rozsfilo. Odhad unikléeho mnoZstvi
hydraulického oleje byl 50 — 100 |.

Dne 10.5.2002 doSlo k havarijnimu zis&ni Bojovského potoka pod
MniSkem pod Brdy. #cinou zne€isteni byl Unik odpadnich vod s obsahem
organickych a ropnych latek z aredlu UVR Mnidek gdly, a. s., resp.
PURUM, s. r. 0., kter4 zde v prondjmu provadi ldadi odpad. P kontrole
bylo zjiS&no hrubé poruSeni provoznich a manipniah pedpidi, bylo
zahajendizeni o uloZeni pokuty.

Dne 23.6.2002 doslo KkgwrZzeni autocisterny na kruhovém objezdu
u Podbrad — obec Chanky. Autocisterna firmy FADEST — INVEST, s. r. 0.
pievazela 29 rhmotorové nafty, fi pievrzeni doslo k poskozeni 2 komor
a odhad uniklého mnoZstvi je asi 18, trést produktu se poiio odcerpat,ast
zachytit na nornych &éch. Na migt zasahovali HZS Nymburk, PoliciéRr,
ktera uzaiela na nezbyth nutnou dobu provoz na daném Useku.iepeét
havarie provadi na mist pracovnici OkU Nymburk aCIZP Ol Hradec
Kralové. Motorova nafta unikla na okolni terén deddo melioré&ni svodnice,
kde byly vybudovany norné &ty, povrchové vody nebylyifimo zasazeny.
San&ni prace — zachyt uniklé nafty a égbvani zemin provéaty firmy
Dekonta, a. s. a Detritus, s. r. 0., dale byl pdavehydrogeologicky fzkum

a sanace podzemnich vod a jejich monitoring, figtealalekd obce Chanky
ma individualni zasobovani pitnou vodou ze studnipbce byla preventi¢n
pristavena cisterna s pitnou vodou.

Pt zatopeni podniku SPOLANA, a. s., Neratovice pawaau vinou (Vitava
cca 11 km proti proudu Labe) vnikla do skiakbpalného chléru (objekty: E

4920 5 x 85t + 16 t chléru; E 4990 5 x 85 t — eywzu 3 zasobniky) a do
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havarijnich jimek zasobnikvoda. Hladina vody byla 1 az 1,3 m nad hladinu
100leté vody (hladina dosahla az 3 m nad terénieli vztlaku dosSlo ke
zvednuti zasobnik v havarijnich jimkadch a naruSenésmosti potrubnich
rozvodi a k utrZzeni hrdel na zasobniku 10 objektu E 4990. Z uzgenych
objekti doSlo k unikuradow nekolika stovek kg chléru do ovzdusi, a to ve
ttech dnech — 15., 17. a 23. 8. 2002. Byl vyhlasén stupaé chemického
poplachu v aredlu SPOLANY a jejim okoliteRaznacast chloru unikla do
vody, z nasledhprovedené bilance bykinén odhad celkového Uniku 80,841 t
chléru, z toho 760 kg do ovzduSi a 80,081 t do vatly zbylych zasobnik

a uzavenych skladovych objektbyl dalSi chlér oderpan a zpracovan na
chlornan sodny. Havarie byla klasifikovana jako &aa havarie ve smyslu
zakona¢. 353/1999 Sh. Krogh chloru doSlo z arealu SPOLANY k Uniku
dalSich latek, nap 2 380 t siranu amonného, kyselina sirova 10ghlgrid
sodny 1000 t, soda kalcinovand 73 t, mazut 30,5rafooleje 0,15 t,
kompresorové oleje 10,09 t, ostatni ropné latky, Byidroxid sodny 0,5 t,
hydroxid vapenaty 0,4 t, 1,2 dichlorethan 0,0%ngdrni alfa olefiny 0,6 t, oxid
uhligity 71 t (do ovzdusi), ethylen 40t (do ovzduSi edokonale spaleno na
flére).

Pri povodnich v srpnu 2002 doSlo k zatopefsidy komunalnich a pr
myslovych COV. Bylo zatopeno 29 velkycliOV (hlavni zdroje) a dalich
91COV do 10 000 EO. Mezi nejvice poskozeny@®V byla UCOV Praha
(zatopeni az 8 m oproti normalnimu stax@®V Ceské Budjovice. Zhruba do
meésice byl obnovertasténé provoz mechanickééasti €esle), s obnovenim
pIného provozu je mozné §itat az koncem roku 2002.

Dne 16.8.2002 doslo fip povodni k uniku 132 t ol@ (hydraulické,
transformatorové) z vodnich elektraren VD Orlik118 a VD Kamyk do
Vitavy. Oke vodni elektrarny byly zrimé poSkozeny (stavebni a technologicka
cast).

Dne 23. 9. 2002 byl ohlaSen unik celkem 55 tun mana vi€ce cukrovaru
M¢élnik, kde neznamy pachatel vypustil Zelé&micisternu s mazutem, ktery
vytekl do kolejis¢. Kolejové loze bylo kontaminovano v délce 117 m,
v nekterych mistech odtekl mazut az 3 m od paty naSpn&ni zasah velkého
rozsahu provedla odborna firma. Vzhledemc¢hisnosti a kvali sang&niho
zéasahu, P kterém bylo m.. nutné demontovat Kkolg}ist nedoslo

k vyrazrgjSimu zngisténi podzemnich a povrchovych vod.
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2003

Dne 6. 6. 2003 ve 4 hod. rano byla Zjigt trhlina na pryZzovém kompenzéatoru
potrubi vapenného mléka na teptamUsti nad Labem — Trmicich. Vyron
vapenného mléka se dostal do kabelového kanaluual qeetékal do de®vé
kanalizace, n&0OV a nasled&idoieky Biliny. Jednalo se o Gnik cca 28 22%
vapenneého mléka. DoSlo k uhynu ryliece Bilirg, ktera po kratkém toku usti
do Labe. Vfece Labi doSlo k racéni a uhyn ryb zde nebyl pozorovan ani
nebyly zjis&ny zadné dalSi negativni viditelné projevy tétodréas Resto byla
némecka strana informovana, pomoci MHVC Praha.

Dne 10. 10. 2003 po 22. hodidoslo v podniku Galvos v Hlinsku k uniku asi
900 | kyseliny sirové ze zasobniku do tie® kanalizace a odtud deky
Chrudimky. Zde dosSlo k uhynu ryb na Useku cca 3 km.

2004

Dne 7. 6. 2006 v 1 hod bylo ve spatesti ZOSCeské Velenice zjisho, Ze

z poSkozeného uzaviraciho Séigp unikd kyselina sirovd do jedné
z jimek v neutralizéni stanici, kter4d obsahovala jiz zneutralizovanamduwy
piecerpavanou do vejné kanalizace. Mnozstvi uniklé kyseliny se nepibala
zZjistit. Spol€nost tak vypustila zneutralizovanou vodu &ikontaminovanou
kyselinou sirovou do ¥ejné kanalizace, ktera je zakema COV Ceské
Velenice. Silg kontaminované odpadni vody prosly celo@V a doslo zde
k totalnimu Uhynu aktivovaného kalu v biologickétnpi a ke kontaminaci
celéCOV. Biologicky stup& COV proto musel byt znovu zapracovan. &y
LuZnice, ktera je hratinim tokem s Rakouskem, proto odtékaly ve dnech 7. —
11. 6. odpadni vody, ipcistétné pouze mechanicky. Negativni oviémi
jakosti vody viece Luznici kyselymi odpadnimi vodami vzhledem kakym
pratokam ani uhyn ryb nebyly pozorovany. Rakouska strajia b této havarii
informovana.

Dne 2. 9. 2006 i@d 18. hod. doSlo na 122 km dalnice D 1 u VelkébmaBova
ve snéru od Brna k havarii kamionu SCANIA s cisternouerié obsahovala
30 nt 100 oktanového benzinu. Cely kamionighe- uhdel v nsm i jehofidic.
Unikla latka, spoléné s hasebni vodou a hasebsngu, se dostala do datni
defové kanalizace, ktera usti do Kozlovského potokde doSlo k uhynu
pievazre plevelnych ryb v dsledku nedostatku kysliku, &gobeném hasici
pénou. Tato pna se dostala aZ deky Jihlavy. Bylo teba od¥Zit cca 15 m
kontaminované zeminy.

91



2005

Dne 27. 1. 2005 ve 22.13 hod. byl zaznamenan npedliku ropovodu
DRUZBA pokles tlaku, ktery znamenal moZny Unflepravované ropy ze
systému. Ropovod byl neprodieadstaven z provozu a porucha byla nalezena
na poli meziCéaslavi a obci Zaky. K Gniku doslo trhlinou ve sjuivé
svaovaném potrubi v délce 360 mm. Vzhledem k tomu, by potrubi
natlakovano, uniklo asi 130°%surové ropy do volného terénu, 226 surové
ropy bylo oderpano, kontaminovan byl terén o plo$e cca 8 0@ wdvezeno
bylo celkem 28 000 t kontaminované zeminy. DoSlckkataminaci pozemni
vody a horninového prastdi, poskozeny byly okolni smrkové porosty,
povrchové vody byly poSkozeny minimélna zdroje pitné vody nebyly
zasazenytbec.

Dne 14. 2. 2005 byl zji&h Gnik motorové nafty z produktovodiEPRO a.s. na
Useku Smyslov — &Iné v polich u obce VSechlapy. Na potrubi bylgtjiy tii
mensi poruchy v mistkolena. Unikla nafta pronikla do meligrdho systému,
do VSechlapského potoka, do malého rykni a kontaminovala {mu

i horninové prosedi. Resné mnoZstvi uniklé nafty nebylo zj$6. Ri
sangnich pracich bylo odkeno celkem 3 548 t kontaminovanych zemin.
Zdroje pitné vody nebyly zasazeny.

Dne 26. 5. 2005 v odpolednich hodinach doslo kida&arii produktovodu
CEPRO a. s. na Useku Smyslov <elha, pobliz silnice Zete— Bezdcin.

Z poSkozeného potrubi unikla motorova nafta na doakhasled®do soustavy
dvou malych rybrika. Jednalo se o poskozené potrubi, na kterém vznikla
podélna vlasova trhlina asi 7 cm dlouha v blizkestru. DoSlo k Uniku asi
30 nt motorové nafty, odeno bylo tén§ 2 200 t kontaminované zeminy
aodvezeno bylo cca 70 *mkontaminované vody. K ohroZeni zdroj
podzemnich vod ani k hynu ryb, godalSich vodnich Zivacht, nedoslo.

Dne 4. 6. 2005 v 10 h 20 min. doslo na silkicB2 (ob@éka ze silnices. E 67
Poctbrady — Hradec Kralové) v siliii zat&ce ve smru z Novych Mlyri na
Okiinek k havéarii tah&e autocisterny, kterar@pravovala benzin a motorovou
naftu s celkovou kapacitou 34 000 I. Navs givésem se fevrhl mimo
vozovku. DoSlo k poskozeni veritil a Gniku ropnych latek do udy

a horninového progdi. DoSlo k uniku cca 11 000 | &sih benzif special,
natural a motorové nafty. Zbylé pohonné hmoty bytiferpany a odvezeny.
Celkem bylo odiZzeno a odvezeno cca 5 400 t kontaminované zemasazeni
povrchovych ani podzemnich vod nebylo zji&t. Vybudovano bylo celkem 5
pozorovacich vit pro zjiS€ni mozné migrace zgsteni.
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2006

Dne 9. 1. 2006 doSlo v kebnich zavodech Draslovka a. s. Kolin, v#&ob
provozni odstavky, k vypuditi nedostatn¢ zneSkodanych koncentrovanych
kyanidovych vod z detoxikaich van doieky Labe. Tato skudmost, za
sowasného nejezniveho misobeni nizkych teplot, apobila hromadny Uhyn
celkem 10 t ryb v Labi na Useku t&®80 km. Jiné Skody na z&iéténi zdroja
podzemnich vod nebyly zjity. Havarie byla ohlaSenaémecké stra#
prostednictvim MHVC i kdyZ se jeji nasledky ngmeckém Uzemi v podstat
neprojevily. Tato havéarie #&a i rozsahlou publicitu ve stbvacich
prostedcich, wgkteré publikované informace vSak nebyly vzdyegné
a objektivni.

2007

Pri no¢ni sneéné z 21. na 22. 9. 2007 doSlo k unik&tdiho mnoZstvi vapenného
mléka z cukrovaru Ceském Mezi¢i do teky Dédiny. V disledku toho do$lo
k uhynu rybi obsadky kece Xdin¢ v délce asi 5 km. Celkem bylo vyloveno
1,8 t mrtvych ryb, zejména pstiyhstik, uhdi apod. Ficinou havarie byla
provozni nekadzea neznalost vyushi defové kanalizace déeky Dediny. Ol
CIZP Hradec Kralové za to uloZil pokutu ve vysi 5000 Kg&. Tato byla
odvolacim organem sniZena na 200 0@0 K

V letnim obdobi v pib¢hu opravy BOV doslo k vyraznémuigkroieni vice
limitovanych ukazatél vypoustného zneéisténi ( CHSK,, BSKs, N-NH,) do
feky Biliny. Tim doSlo v tétdece ke vzniku kyslikového deficitu. Mirfadna
opateni firmy UNIPETROL RPA s.r.o. Litvinov zmirnila gativni vliv
odpadnich vod, takZze nedoS$lo k hromadnému Uhynuzghgekrateni limit
byla tomuto subjektu, OCIZP Usti nad Labem, uloZena pokuta ve vysi
1 000 000 K.

Dne 13. 9. 2007 doslo v podniku Sartomer Czecb.kmpozéaru a k &olika
vybuchim ve vyrobr kapalnych katuki. Na misto bylo povolano
nekolik jednotek HZS, které provedly hasebni zasab$l® @i tom k Uniku
hasebnich vod do podnikové kanalizace. Byl prémationitoring &chto vod.
Na koncovouCOV nently hasebni vody vyznanjEi negativni dopad.
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2008

Dne 5. 6. 2008 oznamiCRS Frydek Mistek thyn rék ve vodnim toku
Naslednym 3&enimCIZP byl potvrzen Ghyn raka dalSich vodnich Zivacht
v Useku dlouhém min. 2 km a postégylo zjiS€no a prokazano, Zeipodcem
havarie je Zeredélské druzstvo vlastnik NoSovice. HF¢inou havarijniho
zneisténi vodniho toku byl Unik sisi pesticidi k oSetovani zenidelskych
plodin. K Uniku doSlo vlivem nedost&teého uzakeni ventilu v postkovaci
béhem pracovni f@stavky. Srss pesticid pretekla zgt do davkovaci nadrze
stroje a odtud na nezpew\ny terén a dal do dédvé kanalizace. Vlivem
piivalové srazky se uniklé pesticidy dostaly do nifsirnpotoka Osinik a jim
dale do toku Moravka, kde @pobily uhyn vodnich Zivgicha.

Dne 5. 7. 2008 doslariptéto havarii na 103 km D1 k Uniku cca 600ulitrafty.
Unikem byl potencionaohroZen i zdroj pitné vody ve vzdalenosti 200 rinetr
V¢éasnym odizenim dalniniho pgikopu do hloubky 30 cm, néaslednym
od&Zzenim 29 tun svrchni kontaminované zeminy a naghladiodgzenim
zeminy z pikopu v celkovém mnozstvi 245 tun bylo vyéemo dodaténé
zneisténi vodniho zdroje.

Dne 22. 7. 2008 doSlo na 76 km D1 k hromadné hattamakladnich a i
osobnich automoliil Vzhledem k moznym rizikn priniku ropnych latek do
podzemnich vod a ohroZeni kvality povrchové vodyweelarenské nédrzi
Svihov byla provedena safrd opateni, @i kterych bylo od¥?eno 208 tun
kontaminovanych materiala bylo tak minimalizovano poskozeni Zivotniho
prostedi.

Znedisténi Zlonického potoka bylo dalSi vyznamnou havék@, které doSlo
2. 6.2008. Bhem tydne doSlo k pozvolnému vypirsit zn&ného mnozstvi
melasy pimo do toku a jeho zi&teni a uhynu ryb na dkolikametrovém
aseku.

2009

Dne 6. 5. 2009 ohlasila spotest Teva Czech Industries s.rdZP masivni
zneisteni  podzemni vody dichlormetanem (DCM) vareadlu IVAX
PHARMACEUTICALS v Opa¥ — Komaro¥. V bieznu 2009 po zjishi
skladového rozdilu DCM ve vySi 10 800 | spwlest provedla revizi podzemni
Casti potrubi a po zji8hi koroze a nesnosti provedla jeho vy&nu. Ve vzorku
pady a podzemni vody nebyla prokdzana zvySena korazent DCM.
Znegisteni podzemni vody bylo zji&ho az rozborem vzotkpodzemni vody
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odebranych dne 15. 4. 2009i pravidelném reZzimnim monitoringu podzemni
vody, ktery je zajifovan sanéni firmou vramci odstteovani staré
ekologické zatre. Teprve poté byla havarie nahla3e€naP. Spolénost v
pIném rozsahu hradi safma opateni.CIZP spolénosti Teva Czech Industries
s.r.o. pokutu ve vySi 300 00XKza nedovolené nakladani se zavadnymi
latkami a opdeni k napra¥ zavadného stavu. ®lrozhodnuti nabyla pravni
moci.

Dne 18. 8. 2009 bylo v odpolednich hodindch na iklonve Stongowvé
zaznamenano rozsahlé vypluti ryb na hladinu, a &oelb k prvnim ahyim.
Po ijezduCIZP bylo provedeno posouzeni situace asodtzorki. Voda byla
zkalenda, zjevé bez sinic, barva Sedd, gtednost minimalni, zapachala po
rybach. Za pravipodobnou (a nasledn potvrzenou) fi¢inu byl vzhledem
k vysokym teplotam vzduchu a vody oZaea nedostatek rozpuéseho kysliku,
a proto se okamiitzatalo s provzdusovanim. Resto dosSlo k uhynu 800 kg
ryb, z nichZ gkteré dosahovaly hmotnosti 20 kg. V ramciidet se zjistilo, Ze
krom¢ negiznivych klimatickych podminek bylifinou havéarie i nevhodny
zpasob hospodani v rybniku. Zaryb¥ni rybnika neodpovidalo jeho UZivnosti,
kyslikové bilanci a vodnim pofnim. Vniknuti zavadnych latek Zifehlych
pozemk do rybnika nebylo zjigho. Seteni se roviZ z(astnili HZS, Policie
CR, Magistrat nista Jihlavy.

Dne 1. 10. 2009 v odpolednich hodinach doslo vliobk& rozsahlé poruse
vysokého nafti elektrické energie, ktera trvala cca 10 hod.oTpbrucha
zpasobila vypadek chodGOV Liberec a veskeréipékajici odpadni voda byla
bez jakéhokoliisténi vypoustna do Luzické NisyCIZP feSila havarijni stav
neprodled po oznameni. Ve spolupraci s Povodim Labe, s.p.nbyySen
pritok na LuzZické Nise a dispku byla oznamena havarie gephraninim
dosahem. Havarijnimu stavu mohlo byt zabrém pokud by n& OV Liberec
byl k dispozici zalozni zdroj elektrické energiero® CIZP poZzaduje po
provozovateli, aby n€OV Liberec byl takovy zalozni zdroj trvale k dispeiz
a aby jeho uziti bylo zahrnuto do planu dpat pro pipad havéarie.

Dne 23. 12. 2009 ve vernich hodinach bylo zji&o zneisténi vodniho toku
Bilina ropnymi latkami (sisi pyrolyznich benzi). K uniku doslo

Z nepouzivané dégdvé kanalizace aredlu UNIPETROL RPA, s.r.0. Litvirm
Bilého potoka a nasledndo teky Biliny. Havéarie bylaCIZP nahla3ena
dispeinkem Povodi Ote, s.p. Prvotni zasah provedl HZS Most ve spoluprac
s HZS UNIPETROL RPA, s.r.o. Bylo instalovang&kolik nornych sén na
Bilém potoce a Bili&. Pri havarii doSlo k uhynu ryb a v okaléky Bilina byl
citit silny benzinovy zapach. Dne 24. 12. 2009 WldP a spravcem toku za
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piitomnosti zastupce UNIPETROL RPA, s.r.o. provediaispekni Seteni. Na
mis¢ byla i Policie CR. Vysledky odebranych vzaikpotvrdily, Ze vodni
tok Bilina byl az po profil Velsty kontaminovan ropnymi uhlovodiky C10 — 40
v hodnotéch az desitky mg/l vody a vyzn&maromatickymi uhlovodiky typu
benzen, toluen, xylen a styren az v desitkgagfl vody. Ve vzorcich bylo
zaznamenano i neobvyklé mnozstvi naftalenu.

2010

Mezi nejwtSi evidované fipady havarii ve sledovaném obdobi |z&adé
vyskyt ropnych latek na hladinvody pravostrannéhofipoku ifeky Ticha
Orlice. Unik mazutu byl zjsoben poruchou potrubniho systému v objektu
mazutoveho hospotkvi v arealu spotmosti Dietfurt, s.r.o., Letohrad,
piicemz doslo k vypléni celého prostoru betonového podzemniho kanalu
uniklym mazutem a poté jeho naslednym uUnikem dmihowého prosedi

a drendznimi prvky dal do davé kanalizace a blizké mistni vod@epitoku
Tiché Orlice. HZS Pardubického kraje proved! irstahornych sin a sorbentu
na pravostrannémijpoku Tiché Orlice a umi&hi ucpavky v Sacktdedove
kanalizace. NasledrzneSkodovani havarie fevzala spokénost Dekonta, a.s.,
ktera instalovala kaskady nornychirstna potoce &etrg zasypu sorbentem
a provedla o#erpani mazutu z podzemniho potrubniho kanalu (&ar3.
Celkem bylo odiZzeno cca 2 500 t kontaminovanych zemin a heteowasre
bylo prova@no sanani cerpani drenaznich a podzemnich vod v &isivarie,
jejich ¢isteni a nasledné vypousti do desové kanalizace. V koreé fazi
vedouci k odstrami zavadného stavu doslo k vyteai drendzni vrstvy na 8n
vykopi, osazeni monitorovacich urtnaslednému zavezeni vyKomertnimi
materialy a byl navrzen a realizovan postgahamonitoring kvality pod-
zemnich vod.

V dusledku srpnové povodn(07. 08. - 08. 08. 2010) vzniklo na zasazenych
Uzemich k gkolika havarijnim sta@m.

Jednalo se o - vyplaveni arealu byvalé clikgniv MniSku u Liberce- areél
spolg&nosti J. G. HEUSSER, Chemické produkty MniSek,-ado reky Jéice

- Gnik LTO ze sklepa rodinného dondp. 14 v Krystofo¥ Udoli do mistni
vodotee — Unik cca 900 | LTO z nadrZze sklepa sgaolesti LISAMON s.r.o.
Predlance na okolni louky a zahradyvyplach hydraulického oleje z vyrobni
haly spolé€nosti LIP Engineering s.r.o. do laguny (byvaléhohardu)

v sousedstufeky Jéice (cca 2 000 ).
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Likvidace nésledk vyplaveni arealu byvalé chetky v MniSku u Liberce se
feSi dodnes pbeézre, nasledky ostatnich arik jiz byly zlikvidovany.
Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o havariésgbené povodni, ani v jednom
piipack CIZP nezahéjila spravitizeni o poku.
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